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  سازمان کمونیست افغانستان  شتایاد

شته بود،  گذقرنها علم تاریخ در میان علوم انسانی، یک رشته ای بیان روایات  

ولی کشفیات جدید در رشته های علوم انسانی و اجت�عی که جهان بینی  

لنینیسم پیشرو و رهن�ی این کشفیات علوم اجت�عی بود؛ در    –مارکسیسم  

  آورد.  بنیاد های تیوریک علم تاریخ تحولات اساسی ای به میان 

انسان را مضمون و محتوای عمده  یلنین  –مارکسیسم   فعالیت اجت�عی  سم، 

پروسه تاریخ قرار داد و تاریخ علمی شد که پیشرفت اجت�عی را در کلیه  

ایی خود یکی از اصول  گرونی های مظاهر آن مطالعه می کند. تاریخ  گونه  گ

مارکسیسم  بینی  اینیلنین-بنیادی جهان  است، که شرط عمده  اصل آن    سم 

با   ارتباط  انکشاف و هم در  تا همه پروسه ها و پدیده ها در حالت  است، 

  د.   گیررویدادهای مشخصی که سبب ایجاد آنها شده اند؛ مورد بررسی قرار 

ان و  مارکس  توسط  که  تاریخ  ماتریالیستی  و  گرصورت    گلستفسیر  فت 

اخت،  توسط تیوریسنان مارکسیست بعدی انکشاف کرد، امکان آنرا میسر س

یعنی ماتریالیسم تاریخی بوجود   انکشاف اجت�عی  قوانین عمومی  تا علم 

آید. این قوانین عمومی، یعنی قوانینکه به مسایل پیوند متقابل میان زیربنا و  

ونی های نیرو های تولیدی،  گرگم با د گانی های اجت�عی همگرگو روبنا، د 

بسیاری مسا  گیوابست و  با هستی اجت�عی  تعلق    گریل دیشعور اجت�عی 

  یرد. گمی

از د  ان  یگرتیوریسنان مارکسیست هدف پژوهش های تاریخی را متقاوت 

انکشاف یک جامعه  قانون  باید  تاریخی  پژوهش  آنان  برای  تعیین کردند، 

مشخص مورد نظر را که بیشتر اوقات در اع�ق نهفته می باشد؛ تثبیت �وده،  

انبوه رویداد های تصادفی جدا  و  توده  از  را    آنرا  اشکال خاصی  و  ساخته 



 

 

کشف �اید، که طی آن خود همین قانون و یا مشقات مخصوص آن تبارز  

  می کند. 

لنینیسم نشان دهنده آن میباشد، که تاریخ نه در یک  -تعلمیات مارکسیسم 

مسیر دایروی، بلکه در مسیر مارپیچ قرار دارد و حرکت تاریخ بی مفهوم و  

ندی های مشخصی به ابعاد مشخص صورت  بی مسیر نه، بلکه بر بنیاد قانو� 

ونیها و ضد و نقیض های  گ  گونهرد. به قول لنین، تاریخ با وصف همه  گیمی  

دد. همین گرفراوان باز هم �ثابه پروسه واحدی ذریعه قوانین معین اداره می  

کشف ممکن ساخت تا علوم اجت�عی، انکشاف اجت�ع را به مثابه پروسه  

  مورد تحلیل و تجزیه علمی قرار دهد.عینی، طبیعی و تاریخی 

لنینیسم علتهای تحولات تاریخی را شناسایی    –جهان بینی علمی مارکسیسم  

کرده و در سیر تاریخ جامعه ی بشری تضاد های اصلی و فرعی و فاکتورهای  

نتیجه علم   تعیین کننده ی تحولات تاریخی اجت�ع را تشخیص �ود. در 

ی و کار آمدی، که از آن در تشخیص قوانین  تاریخ، به یک علم بسیار ضرور 

شد. تبدیل  �ود؛  موثری  ی  استفاده  میتوان  اجت�عی    تعلی�ت  پیشرفت 

لنینیسم در درک و تجرید خرافات تاریخی از واقعیات عینی    –مارکسیسم  

هم موثر �ام شد و با ایجاد فهم درست، معقول و نظام مند از سیر تاریخ  

  کومک کرد.  

این کتاب تحت مقوله میتودولوژی تاریخ عبارت اند، از  موضوعات بحث   

یگال آن،  بندی  دوره  تاریخ،  قانو�ند  جهان،    گانگیوهای  تاریخ  پروسه 

وسایل ادراکی یک مورخ و نقش علم تاریخ در حل وظایفی که واقعیت  

  های امروزی آن را در برابر ما قرار داده اند.  

افغانستان  کمونیست  تا  سازمان  باز  ارزشمند  افتخار  اثر  این  تکثیر  و  یپ 

ژوکوف را دارد، که دانشمند شهیر کشور و عضو    گورگی دانشمند شوروی  



 

 

کادمی علوم جمهوری دموکراتیک افغانستان اکادمیسین انور نومیالی آن  آ 

را به فارسی ترجمه کرده است. مطمئین هستیم که این اثر ارزشمند در ارتقای  

  خویش مفید و موثر �ام خواهد شد.   ندگاندانش تاریخی و اجت�عی خوان
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  مقدمه مترجم

جلب توجه بیشتر، به اهمیت مسایل دانش تاریخ و توضیح نکات   به غرض

به علاقمندان موضوع    ،را به عنوان مقدمه مترجم  میخواهم چند مطلبی  ،لازم

  تقدیم بدارم.  

  مطلب اول: 

امروز پروسه های شناخت و یا شعور فلسفی، علمی و ه�ی از حالت مجرد  

ونه است، بدر آمده و به یک  گ توصیفی مبنی بر اینکه دنیا و مافیها فقط چ

  ؛ انکشاف و تکامل یافته است  ،ونه باشدگحالت تخلیقی مبنی بر اینکه باید چ

ب علاوه  رسالت یعنی  مجرد حقایق،  عهده    ر کشف  بر  نیز  ایجاد  و  آفرینش 

  ذاشته شده است.  گ فلسفه، علم و ه� 

ی توصیفی کلیه موارد شناخت گونگاینچنین رسالت مستلزم آنست، تا چ

حتی الامکان بر پایه عینیت استوار بوده و در پرتو همچو شناخت عینی جهت  

ونی واقعی  گرگد و آفرینش یا د تخلیقی را نیز تشخیص و آنرا ایجاد کرد. ایجا

  را�ی توان بدون شناخت عینی انجاد داد.  

و   بوده  نوین بشری مطرح  کنونی که مساله مهم اع�ر جامعه  در جهان 

ذاشته شده است، این ضرورت  گعهده نیروهای مترقی و پیشرو    ربرسالت آن  



          مقدمه مترجم           2

 

طبیعی�یان  را پروسه  عینی  شناخت  باید  که  در  تاریخی    -آورده  جامعه 

توسل به آن بتوانند پروسه    یرد، تا از طریق گان تاریخ قرار بگدسترس سازند 

ون ساخته و آنرا در راه ایجاد جامعه نوین هدایت  گ رگهای اجت�عی جهانرا د 

  �ایند.  

انه رهنمودی که در حال حاضر ما را از طریق بازتاب  گی  ،درین امر مهم

  ، بسوی آفرینش عینی رهن�یی کرده می تواند، در وهله نخست  ،حقایق عینی

در   و  علمی  شناسی  جامعه  آن  در چارچوب  و  تاریخی  ماتریالیسم  اندیشه 

ما را از مقوله عام    ،انهگداخل آن علم تاریخ است که همه آنها یکجا و جدا

ی اجت�عی یاری کرده می تواند. جاییکه گدر امور مهم زند   ،به مقوله خاص

ل اع�ر و ایجاد مطرح است، اسطوره ها �ی تواند ما را سازنده بسازد.  سوا

بنیان    ،لنین «انقلاب  گاین  عنوان  زیر  مقاله  در  نوین  جهان  آفرینش  ذار 

وید: «ما نباید برای خود اوهام و اساطیر خلق کنیم، گپیروزمند» خیلی بجا می

ابقت �ی تواند  مط  ، چنین کار با موقف طبقاتی ما و نظر ماتریالیستی تاریخ

  داشته باشد». 

ردآوری شده و ترجمه دری آن از  گمقالات ژوکوف که در این مجموعه  

لیسی به عمل آمده، با مسایل بسیار مهم تاریخ و جامعه ارتباط  گروی م� ان

که در زمینه جستجو برای شناخت عینی پدیده ها و پروسه های روند    ،دارد

  رهنمود های ارزشمندی را نشان میدهد.    ،اجت�ع بشری و شیوه برخورد با آنها

از موضوعات بسیار مهم و   یا میتودشناسی تاریخ که یکی  میتودولوژی 

ضروری برای کار بر میتودها در زمینه مطالعات و تحقیقات تاریخی به ش�ر  

شوروی پیشینه طولانی دارد. در فهرست ماخذ مقاله   ج�هیر  میرود، در اتحاد

مشاهده می شود که حتی آنزمان   » فاکت تاریخ« اول بخش سوم تحت عنوان  
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اصطلاح میتودولوژی تاریخ در آنکشور رواج یافته بود. در    ،م  .۱۹۱۳درسال  

مورد   این موضوع  علمی سایر کشورهای سوسیالیستی  پژوهش های  مراکز 

قرار   اساسی  که  رگتوجه  است  بسیار مسرت  است. جای  علوم  فته  اکادمی 

ارزش را   طرح این موضوع پر ،با ترجمه کتاب اکادمسین ژوکوف افغانستان

کشور تاریخ  علمی  های  پژوهش  پیشرفت  غرض  محصلان   ،به  اختیار  در 

ذارد. یقین است که با ترویج مقوله های علمی میتودولوژی تاریخ،  گتاریخ می

اری و تاریخسازی ما چهره پیشرفته و نوینی را به  گن  تاریخ اندیشی، تاریخ

 رفت.  گخود خواهد 

  مطلب دوم: 

سترش روز افزون دانش در همه ساحات علوم و فنون، همیشه توازن  گدر اثر  

و انطباق میان کل�ت و مفاهیم برهم می خورد. آن کل�ت و اصطلاحات که  

کافی دانسته شده باشد، در زمان  زمانی برای افاده مفاهیم و معانی مورد نظر  

د گدی و  انکشافات  آمدن  پدید  با  آن  گرگر  افاده  مفاهیم  زمینه  در  ها  ونی 

به عوض    ،ی با معانی مورد نظرگآهن-شته و یا حتی در صورت عدمگمحدود  

ی اندیشه در جهان  گافاده روشن ابهاماتی را بار می آورد که سبب سراسیم

انطباق  ردد. در  گمفاهیم و معانی می برابر این چنین نابسامانی ها که از عدم 

زیر  گبا مفاهیم و معانی همیشه متحرک نا  ،میان کل�ت و اصطلاحات ثابت

یر درین زمینه  گبه پیش آید، لازم است تا همه وقت توضیحات مجدد و پی 

  ادامه داشته باشد. 

یکی از همچو موارد در بخش مضمون تاریخ نیز موجود است. زیرا در  

تاریخ    نبشتهاک�   تاریخ،  علم  تاریخ،  میان  لازم  توضیح  عدم  خاطر  به  ها 

بگن اصطلاحات  و  کل�ت  این  غیره،  و  یکدیه  اری  بجای  معمول  ر  گرسم 
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ر  ردد و افاده عجیب و غریبی را میرساند که یا در تضاد با هم قرا گاستع�ل می

  ونه مبهم بیان میدارد.  گداشته و یا مطلب را ب

را   تاریخ  ما  �اییم.  صحبت  کمی  «تاریخ»  لفظ  بر  مثال  طور  به  بیایید 

به کار می بریم. بعضی    Historyو هم به معنی    Dateحسب مرسوم �عنی  

اوقات اثر تاریخی یک دانشمند تاریخ را که نوعی از تعبیر عندی و فردی او  

اری آن قسمت  گعلم تاریخ می پنداریم. بر سبیل سنت تاریخ ن ونه  گباشد، به  

که بعد از ایجاد خط به وجود آمده، آنرا «تاریخ» و قبل از آن کلیه رویداد ها  

و   انکشافات  همه  امروزی  �فهوم  حالیکه  در  نامیم.  می  تاریخ»  «ماقبل  را 

یل  رویدادهای بشری که طی دو میلیون سال  بعمل آمده، تاریخ بشر را تشک

بانض�م  گمیدهد.   و  شود  می  خارج  بشری  ساحه  از  تاریخ  لفظ  هم  اهی 

ر مانند حیوانات، کاینات و غیره افاده مفهوم کلی و عمومی بر  گکل�ت دی

  ذاشته می شود.  گعهده این کلمه 

ما می توانیم لفظ «تاریخ» را که در   ،نظر به ملاحضات انکشافات امروزی

عمومی طور عیار  می شد، به مفهوم بسیار  سابق �عنی محدودی به کار برده  

اه انکشاف و تجمع  گونه پروسه ها را از نگسازیم، که معنی حرکت زمانی هر

ی اجت�عی انسان می  گدر ارتباط به پروسه زند کمی و کیفی» افاده �اید.  « 

ونه تاریخ که بهتر است بنام «تاریخ بشر»  گتوان مفهوم آنرا محدود ساخت. این

انی مادی و معنوی را باید افاده کند، که مبدا آن  گن پروسه همنامیده شود، آ 

ونی  گرگاز تولید اجت�عی آغاز و مراحل تکاملی و پی در پی آن بر مبنای د 

در مارکس  تواند.  می  شده  محاسبه  تولید  کتاب    شیوه  حواشی  از  یکی 

ی  گ زند «انسانها تاریخ دارند، زیرا آنها باید    » می نویسد:ی«ايديالوژی آلمان 

خویش را تولید کنند و زیرا آنها باید برعلاوه تولید آنرا به یک شیوه خاصی  
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های  اندوخته  کلیه  مفهوم  به  را  بشری  تاریخ  لیویس»  «جان  دهند».  انجام 

مادی و معنوی توضیح میکند. وی در مقدمه کتاب «انسان و تکامل»  گ  فرهن

انه  گمی کند که انسان یاین مطلب را که انسان تاریخ دارد، بدین معنی تفسیر  

نسل به نسل انتقال یافته است،    که از  ،موجودی است که در پرتو آن تجربه ها

  ی مین�ید.  گزند 

تولید پر شیوه تولید تجسم کرده  که به منظور    ،ی اجت�عی بشرگپروسه زند 

بر کمیت و کیفیت آن افزوده شده است و در بین   و در طول زمان پیوسته 

های فردی، محلی، منطقوی و جهانی راه تکامل را در    میلیونها هزار جهش

که از جمله حرکات طبیعی    ،رفته است، مجتمعی است کمی و کیفیگپیش  

در مقوله اجت�عی تبارز کرده است. این حرکت از خود منطق و قانو�ندی  

دارد که انسان می تواند آن را بشناسد و هم آنرا دریابد. درک و شناخت مقوله  

های این حرکت بر حسب زمان و مکان می تواند به نام (علم تاریخ) افاده  

افاناسیف در کتاب فلسفه مارکسیستی خود   شود. تاریخ �ثابه علم چنانکه

در فصل دهم می نویسد: «پیرامون انکشاف جامعه در دورانهای مختلف و  

  در کشورهای مختلف بحث می کند». 

ونه که حقایق اشیاء و جریانات طبیعی هزار ها سال به شکل افسانوی  گآن

عد از طی  و اسطوره یی در اندیشه انسان بازتاب می یافت و این طرز معرفت ب

چندین مراحل فقط از نیمه دوم قرن پانزده باینسو بر اساس استفاده از اسلوب  

ونه  گعلمی به درجه دانش واقعی ارتقاء یافت، ه�نسان جریان تاریخ نیز به  

داستان تاریخ در افسانه ها، اندرزها، عقاید و غیره ساحات شعور اجت�عی  

ذاران کمونیسم علمی  گش بنیانردید، تا که با تلا گطی زمانه ها منعکس می  

بر مبنای علل مادی و قوانین    ،در نیمه سده نزدهم برای نخستین بار توانست
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د. اما انکشاف علم تاریخ  بعینی راهی را برای انعکاس علمی در مغز بشر بیا

ردد، �ی تواند مانند  گکه سرنوشت روابط اجت�عی بشر از آن بیشتر متاثر می

  یرد.  گه های طبیعی با دشواریهای کمتر صورت بعلوم پروسه ها و پدید 

روهی به این  گپروسه تاریخ که تعبیر و تفسیر آن بنابر مصالح طبقاتی و یا  

ش ها در مکاتب مختلف  کو یا آن سو کشانیده می شود، �امی این کشم

ن نگتاریخ  تاریخ  یابد.  می  انعکاس  نهادگاری  از  یک  که  حاکم  های  اری 

یرد، که روابط مسلط یا وضع  گروبنایی است، همیشه در جهت آن قرار می  

اری  گحاکم در جامعه را در جبهه شعور اجت�عی تحکیم بخشد. بناء تاریخ ن

تا زمانی که از جنجال ها و اندیشه های طبقات متضاد اجت�عی رهایی نیافته  

ا وقتیکه ذهنیت نخواهد شد. همچنان ت  گز با علم تاریخ هم آهنگباشد، هر

اری سایه افکنده باشد، حقایق تاریخ  گهای قبلی و سنتی بر تاریخ و تاریخ ن

  تا آنزمان خیره خواهد ماند.  

اری و علم تاریخ در هر کشور حقیقتی است عیان. گفاصله میان تاریخ ن

این پروسه اجت�عی خوبتر پی ببرد، می  گا باشد به ماهیت  ر کسی خواسته 

ول زمان طاه اشکال مختلف آن که در  گاری را از نگیخ نذشت تارگ تواند سر 

ون تاریخی به وجود  گبنا بر تحولات و تطورات در تعبیر و تفسیر حقایق هم

اری  گفت که تاریخ نگآمده باشد، مورد بررسی قرار بدهد. درین ضمن باید 

ری های عجیب و غریب  گدر کشور ما همیشه در معرض تاخ و تاز ذهنی  

ر ما سود طبقه زحمتکشان  گرفته و محتوی علمی آنرا صدمه زده است. اگقرار  

را در نظر داشته باشیم و بخواهیم شعوری را که بالاتر از منافع محلی، قومی  

ری جامعه ما گر روهی قرار داشته باشد و بر نیروی سازنده نسل جوان کا گ و  
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�رحله یک قدرت اجت�عی برسانیم، لازم است حقایق و فاکت    ؛ می افزاید

  های تاریخ را بر مبنای جهان بینی علمی تصریح و توضیح �اییم.  

اشتباهات در مورد تفسیر فاکت های تاریخی  کسانی که فقط با برخورد به  

را با نفی  اری  گنخ  پسندش نباشد، اثار تاریو یا با مشاهده تعبیری که مورد  

برداشت  همچو  با  توانند  �ی  میش�رند،  مردود  برای    ،مطلق  را  علم  کاری 

باید به خاطر داشت که آثار هر نوع تاریخ    انجام دهند.  تاریخ این نکته را 

دارای  گن تاریخی  منابع  و  ها  فاکت  ثبت  بصفت  هم  باز  شده  منسوخ  اری 

دیالکتیکی می توانیم دانش تاریخ را ارزش و اهمیت است. ما به اساس نفی  

حقایق عینی را    ،بر مبنای آنها انکشاف دهیم. مثلیکه از افسانه های عامیانه

استخراج کرده می توانیم، همچنان بعد از طرد تعبیر، تفسیر و با اندیشه مقید  

در پرتو مقوله    ،را  رد آوری شده اوگ ار می توانیم فاکت های  گیک تاریخ ن

  یخ مجدداً تفسیر و تشریح �اییم.  های علمی تار

  مطلب سوم: 

با طرز کار موسسات نشراتی کشور دوست اتحاد  از چندی به این طرف که  

ام، از جریان مطالعات و تحقیقات در رشته های مختلف شوروی اشنا شده

یرد و آثاری که در باره آنها به زبانهای خارجی نشر  گکه در آنجا صورت می

روی   از  شود،  کیتلا می  و  شده  چاپ  منظم  گپلانهای  طور  به  مربوط  های 

اکادمی علوم    ۱۹۸۳سال    گاهی که کیتلا گاهی می یابم. بنابراین این هنگآ 

اتحاد شوروی دایر بر نشر مجموعه های مقالات پژوهشی واحد الموضوع به  

لیسی به دستم رسید، درمیان چندین مجموعه پر ارزش اثری را دیدم  گزبان ان

ودلوژی تاریخ» توسط دانشمند برجسته تاریخ شوروی موسوم به  به نام «میت

ژوکوف خیلی    ،اکادمسین  موضوع  چون  است.  شده  آماده  برای چاپ  که 
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مورد دلچسپی من بوده و هم احساس می کردم مورد نیاز آن محصلان تاریخ  

تاریخ جهان و تاریخ خود را در آیینه مقولات علمی   ، است که رسالت دارند

ارش گاه نوین دوباره و یا چند باره تجدید نگمشاهده و آنرا از ن ونه عینی  گب

را�ایه هر چه زودتر در دسترس  گ�ایند، در جستجوی آن بر آمدم تا این اثر  

  یرد.  گمن قرار ب

ره عزیزم  رفقای  ایام  آن  در  که  بود  نیک  موسسه گتصادف  رئیس  ذر 

مسکو بودند،  و عبدالباری آریایی مدیر فروش کتب آن موسسه عازم    بیهقی 

از آنها    ،فرصت از  اشتراک �ایند. با استفاده    ۱۹۸۳اه کتاب سال  گتا در �ایش

خواستم تا چند جلد کتاب که اثر مذکور نیز در آن شامل بود، برایم بیاورند.  

بعد از  با ک�ل شفقت و مرحمت از عهده این طلب بر آمده و تقریباً  آنها 

زاری عمیق گمن سپاسمدت یک�ه کتاب مذکور را در دسترسم قرار دادند.  

آنرا انجام داده اند ابراز    ی، که صمی�نهگخود را در برابر این همکاری فرهن

  میدارم.  

***  

و   علمی  های  فعالیت  بهبود  و  امور  تنظیم  برای  اقداماتی  اثنا  همین  در 

از آن در اثر    یسکه بتاس  ، تحقیقاتی در اکادمی علوم افغانستان در جریان بود

توجه رجال باصلاحیت و ترقیخواه حزب و دولت بر مبنای قوانین و مقررات  

ی برایم مساعد شد تا به صفت  گزمینه خدمت فرهن  ، علمیجدید این موسسه  

  یکی از کارمندان علمی در اکادمی ایفای وظیفه �ایم.  

  ،ضمن آشنایی با بخش های مختلف مرکز علوم اجت�عی این را دریافتیم

که دانشمند سرشناس کشور دکتور اکرم عث�ن آمر انستیتوب تاریخ اکادمی  

ن تاریخ  های  پژوهش  تا  آنست  جستجوی  در  روشهای  گعلوم  از  اری 
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ارش و بینش تاریخ  گمیکانیکی نجات یافته و اسلوب نوین دیالکتیکی برای ن

انستیت آن  پایه  یدر  تاریخ  گوت  میتودلوژی  کتاب  از  یادآوری  شود.  ذاری 

ذاشتم، گآن اثر را در اختیارش    گ ردید و بدون درن گ ی  یش ما به خرسندبرا

تا به ترجمه آن اقدام شود. موصوف طی مجالس مرکز علوم اجت�عی این را  

آن  از جانب  و  ترجمه  متذکره  اثر  که  رسانید  منتشر  یانستیت  ،به تصویب  وت 

کتاب  ر چه به خاطر عدم توانایی خویش قصد نداشتم به ترجمه  گ ردد. من اگ

این مکلفیت را بر من منت   اما دکتور عث�ن  اقدام �ایم،  ذاشت.  گمذکور 

بنده به دلیل آنکه ترجمه کتاب در اثر قید و شرط مترج�ن به تعویق نیفتد و  

رداندن آن بزبان دری اقدام �ودم.  گیا با نهی و نفی آنها مواجه نشود، فوراً به  

زبان کشوری من است اما با   رچه زبان دری زبان مادری من نیست، بلکهگ

ولی در اثر غنای این    ، ارش دری نداشته امگوصف آنکه �رین زیادی در ن

فرهن و  کشوری  پیگزبان  همکاری  و  من،  دوکتور  گی  محترم  دانشمندان  یر 

عث�ن و محمد اعظم سیستانی در بخش ادیت و عبارت آرایی توانستم آنرا  

قسمت کبمودی پهلوهای ه�ی لسان این  ردانم. در  گ لیسی به دری برگاز ان

ان ارجمند پوزش  گترجمه که کاملاً مسوولیت آن متوجه من است از خوانند 

ر در حصه مفاهیم اساسی موضوع که از دیر زمان با آن سرو گمی طلبم، م

کار دارم، اطمینان کامل میدهم که حتی الوسع امانت ترجمه و افاده را رعایت  

  �وده ام.  

و برای انسجام امور به نورم های واقعی    ،علوم نو بنیاد استچون اکادمی  

که   فاکت  این  ثبت  با  را  ترجمه  متوسط  نورم  یک  من  بناء  دارد،  نیازمندی 

انجام    ۱۰/۱۳۶۲/ ۲۴آغاز و به تاریخ    ۸/۱۳۶۲/ ۱۰ترجمه کتاب را به تاریخ  

  �ودم، در اختیار این کانون علمی قرار می دهم.  
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له منسوبان مرکز علوم اجت�عی که به نحوی از  در پایان این مطلب از جم

ابراز سپاس می   ،انجام این کار برایم فراهم ساخته است  انحا تسهیلاتی را در 

  �امیم. 

  مطلب چهام:  

در   امروز  که  شود  می  دیده  مختلفی  و کل�ت  اصطلاحات  کتاب  م�  در 

یافته    ردیده و اغلب آن در آثار زبان دری نیز راهگ  ج سطح بین المللی مرو 

و   فلسفی  مکاتب  مسایل  با  که  جوان  دانشمندان  اک�  که  دارم  یقین  است. 

با مفاهیم آن به کلی آشنا هستند و نیازی    ،اری امروز سروکار دارندگتاریخ ن

خواننده   خاطر  به  اما  ندارند.  بیشتری  توضیحات  که  گبه  تخصصی  غیر  ان 

لازم افتد واژه نامه یی    ،بیشتر به غرض کسب معلومات عمومی مطالعه میکنند

یرد، اینجا به ترتیب الفباء درج �ایم، تا  گرا که توضیح کوتاه مفاهیم در بر ب

  ام ضرورت به آن مراجعه شود. گاه هنگهر

  واژه نامه 

  Voluntarismوالنتاریسم:  -راییگاراده 

  ، که در ساحه انکشاف اجت�عی و تاریخ  ،رایشی است مبنی بر اصالت ارادهگ

روسه های انقلابی اع�ل زور و  و در پ  یردگرا نادیده می    جبر قوانین عینی

این   رایش نقش شخصیت را در مقابل قوانین  گخشونت را مطلق میپندارد. 

  عینی تاریخ قرار میدهد.  

  Existenceزیستینس گا -  Existentialism – زیستیسنشالیسم گا

ی  گعبارت از «زند   ، �عنی هستی یا وجود که مقوله مرکزی درین فلسفه است

این   مسایل  کلیه  باشد.  می  انسان  یا گدرونی»  هستی  محور چنین  بر  رایش 

  وجود می چرخد.  
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  Empircism -امپیریسیسم

ارتباط تیوری گ�عنی تجربه   به  از آموزش ها  این یکی  رایی صرف است. 

انه منبع دانش بوده و همه دانش  گآن، تجربه حسی یدانش است که بر مبنای  

بر تجربه بنا یافته و از طریق تجربه بدست آمده است. این آموزش به تفکر  

ذارد و استقلال نسبی و یا خلاقیت اندیشه را در  گ و اندیشه مجرد وقعی �ی  

  یرد.  گنظر �ی 

  Irrationalism –  عقل �رایی  -ارشنالیسم

تجربه  گ و  عقل  توانایی  از  انکار  بر  مبنی  است  درک  رایشی  برای  انسانی 

واقعیت. این مکتب مدعی است که واقعیات و ماهیت آنها از دسترس انسان  

  بیرون است و خرد �ی تواند آنها را دریابد.  

  Pragmatism -�تیسم گپرا

که  رایش بورژوازی است که بر مبنای آن حقیقت عبارت از آن نیست  گاین  

انطباق داشته باشد، بلکه عبارت از آن چیز است که در عمل  با واقعیت عینی  

این   مرکزی  اصل  برساند.  مقصود  به  را  ما  و  بوده  سودمند  ما  رایش  گبرای 

بنابرآن   و  میدهد،  تشکیل  را  حقیقت  معیار  که  است  عملی  سودمندی 

  سودجویی را به جای حقیقت جویی مدار اعتبار میداند.  

  Positivism   - رایی گمثبت  - پوزیتویسیم

از تحقیقات علوم مثبت هیچیز دیگاین   اعتبار علمی  گرایش جز  ر را مدار 

�یداند. بنابراین از تعمیم فلسفی و اندیشه تیوریک منطقی انکار میورزد و 

نجام به اصالت تجربه و ایدیالیسم ذهنی میکشاند. «نیوپوزیتولیسم» اکار را سر 

این را پزیرفت که بعضی از مباحث عام   ونه نوینی ظهور �ودگکه بعدا به  



          مقدمه مترجم           12

 

ب بر  بر خلاف شکل نخستین آن در  «فلسفه  گفلسفی را  ایجاد یک  با  و  یرد 

  علمی» نام نهاد دست بزند.  

  Historism  –رایی گتاریخ 

ونه ثابت و مجزا �یداند و  گرایشی است که همه چیز را در هر حالت به  گ

انکشاف همه پروسه ها و پدیده ها را در پیوند و تسلسل متداوم تاریخی مورد 

رایی برای ما نشان میدهد تا در هر یکی از مراحل  گمطالعه قرار میدهد. تاریخ  

  لزوم پیدایش مراحل بعدی را مشاهده �اییم.   ،انکشاف متداوم تاریخی 

  Pluralism –رایی گتعدد 

رایی است، عوامل متعدد را به جای یک اصل  گ رایش که ضد توحید  گین  ا

  واحد در انکشاف جامعه و تاریخ موثر میداند.  

اساسیگ شناسی  جامعه  زمینه  در  مذکور  وجود    رایش  از  انکار  برای  را 

عامل واحد تعیین کننده در جریان جامعه فراهم می کند و بنابر آن تاریخ را  

به مثابه رویدادهای تصادفی میداند و از قبول قوانین عینی انکشاف اجت�عی  

  خودداری می جوید.  

  Fatalismفاتالیسم  -راییگتقدیر 

و تاریخی پیش از پیش    رایشی است مبنی بر اینکه همه جریانات اجت�عیگ

رفته �ی تواند.  گونه عدولی از آن صورت  گمقدر و تثبیت شده است و هیچ

رایش، حرکت ارادی و فعالیت اختیاری انسانرا بیهوده دانسته و به جبر  گاین  

 مطلق می انجامد.  

فقط  گ:  Evolutionism  –رایی  گ تکامل   که  است  د برایشی  های  گرگر  ونی 

محاسبه میکند و جهش های کیفی و انقلابی انکشاف که  تدریجی انکشاف 

  یرد. گتسلسل را قطع میکند و پیشرفت قاطع را نشان میدهد، در نظر �ی
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  Formalisation -تنظیم صوری 

ن از  را  دانش  محتویات  که  است  ای  مانند  گشیوه  صورت  و  فورم  اه 

  ساخت�نهای مادی مشخص و معین میسازد. 

  Motism -رایی، موتیسم گ توحید 

عامل واحد اصلی در    ،رایی ماتریالیسم ديالكتيك مبنی بر شناختگتوحید  

که به طور مثال در ساحه فلسفه، آن عامل    ،پروسه هستی و انکشاف است

در و  با  حه  سا  ماده  یا  و  اجت�عی  انسان  تولیدی  فعاليت  عامل  آن  تاریخ 

شیوه تولید است که محرك اساسی کلیه جریانات اجت�عی به   ،رگکل�ت دی

  رایی است. گ لیسم) و تعدد  ارا یی (دو گرایش ضد دو گش�ر میرود. این 

  Rationalism  - رایی راسیونالیسمگ خرد 

رایش بر ضد اندیشه های اعتقادی و مابعد طبیعی قرار دارد. چون تعقل  گاین  

را مطلق میسازد و به تجربه و عمل بهای چندان �ی دهد. بناء به عدم درك  

ون و بغرنج واقعی به تحلیل های سطحی و نادرستی میدان داده  گ وناگجوانب  

  .است

 Dualism -دوالیسم 

مبادی   وهر د  که ماده و روح را  ) یرایگرایشی است برضد مونیسم (توحید  گ

  میدهد.ی و ماتریالیسم را با ایدیالیسم آشت اصلی می پندارند 

  

  Dogmatism - �تیسمگدو 

به شیوه به    این اصطلاح  ونه اعتقادی می  گ ی اطلاق میشود که احکامی را 

مدار عمل قرار میدهد. چون این    ،پذیرد و آنرا به شکل میکانیکی و جامد
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عینیت پر تحرك دیالکتیکی    با  طرز برخورد با مسایل جهانی و انسانی مطابق 

 .لينينسم مردود شده است -لذا در رهنمودهای مارکسیسم  ،نیست

  Subjectivism -رایی گ ذهنی 

رایش مبنی بر آنست که ساخته ها و یافته های ذهن را جانشین واقعیت گاین  

  . عینی ساخته و عمل ذهن را از عین استقلال دهیم

  Pluralistic Approach - روش تعددی 

�نز  را  اقتصاد  نقش  که  است  روشی  از  انکشاف    لهعبارت  و  عمده  نیروی 

بلکه آنرا یکی از جمله عوامل متعدد میش�رد   ، جامعه و پروسه تاریخ �یداند

 م میسازد. هاجت�عی فرا فانکشا و�ندی قان  و بنا بر آن زمینه را برای تردید

   Relativism  –ريفورميسم  

طبقاتی  مبارزه  که  است  سیاسی  جریان  آن  از  عبارت  لزوم    ريفورمیسم  و 

نفیانقلاب   نظام    را  بنیاد  در  یا اصلاحات که  و  ريفورمها  به  فقط  و  میکند 

  دلخوش میکند. ،داری تاثیری نداردمایه سر 

  Revisionism – ریويژیونیسم 

مارکسیسم   عمده  اصول  خواهد  می  که  است  جریانی  از   لنینیسم  –عبارت 

این جریان    .یردگ بدون کدام ضرورت عینی و یا علمی مورد تجدید نظر قرار ب

يوريك خويش  ت ری را از سلاح  گمبارزه طبقاتی را طرد میکند و نهضت کار 

 محروم میسازد.

  Structuralism  - راییگساخت�ن 

رایشی است که عناصر یا ساختارهای اجت�عی  گ   بورژوازی اری  گدر تاریخ ن

رایش انکشاف  گ  این  میدهد.  جدا از پروسه عمومی تاریخ مورد بررسی قرار  را
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چیزی که برای ابد   را �ثابهپر تحرك جامعه را رد میکند و نهادهای اجت�عی 

  مطلق میسازد. برقرار و ثابت می�ند،

  Scepticism - رایی گشك 

باره واقعیت  گکه امکان هر   مفهوم فلسفی استيك   ونه دانش عینی را در 

ز ممکن نیست تا شناخت حقیقی  گمورد شك و تردید قرار میدهد. بنابراین هر

  . بدست آورد، را که خالی از شک و شبهه باشد

 Objectivism -رایی گعینی 

مطلق  گن و  جانبه  یک  است  که گرشی  است  معتقد  تفکر  طرز  این  رایانه. 

دارد،   عینیت  آنچه  و  اشیا  و  ها  فاکت  خود  سرحد  در  باید  علمی  شناخت 

و  گمتوقف   جانبدار  باستنتاج  و  انتقادی  ارزیابی  به  نباید  و  �یتواند  و  ردد 

ری)  گرایی را نباید با قضاوت عینی (عینی  گ ردد. عینی  گ ایدیالوژیک منجر  

ام بررسی از �ایلات  گه قضاوت به معنای آنست تا هنونگاشتباه کرد. زیرا این

  یری �اییم.گداوریها جلو  و پیش

  Historical Fact - فاکت تاریخ 

فاکت در زمینه مباحث تاریخ به معنی رویداد، سانحه و واقعه ترجمه شده 

به کل�ت    ،میتواند ما  زبان  بکلی در  به شکل جمع  یعنی  تاریخ»  «فاکتهای 

«حقايق تاریخ» صد در صد افاده میشود. اما شکل مفرد آن یعنی افاده «فاکت  

نشده   کنون  تا  زبان  مروج  داخل سبك  تاریخ»  «حقیقت  كل�ت  به  تاریخ» 

ر کلمه  گاست. چون از يك طرف این اشکال لفظی در میان بود و از طرف دی

در  فا باین طرف  از چندی  های کت  است  ما   نبشته  یافته  مرجح    ،رواج  بناء 

المللی    زمینه تاریخ مورد استع�ل ب�   رصی ددانستم تا این کلمه که �عنی خا

 رفته است، به شکل اصلی آن در م� ترجمه حفظ �ایم.گقرار 
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  Eurocentrism – رایش مرکزیت اروپاگ

مرکز پروسه تاریخ    ،ر احساس ملی و نژادیبنا ب  را  رایشی است که قاره اروپاگ

  می سازد. میداند و آنرا از مسیر عمومی تاریخ جهان جدا

  Historical Source - منبع تاریخ

به شکل جمع در زبان    » مدارك تاريخ« كل�ت مروج    » برای افاده «منابع تاریخ

منبع  « ردد. اما شکل مفرد آن یعنی (مدرك تاريخ ) �قایسه  گما استع�ل می

نامانوس دیده میشود. بنابر ملحوظات لفظی و معنوی، اصطلاح منبع    » تاریخ

تاریخ را که هم به شکل مفرد و هم به شكل جمع در افاده مفهوم به اصطلاح  

بنابر تعریفی  متذکره قرابت کامل دارد، ترجیح داده ام. منبع تاریخ  المللی    بین

عبارت از هر پدیده ای است که توسط انسان   ،باره آن به عمل آمده  که در

ساخته شده و یا در نتیجه فعالیت او به وجود آمده و در آن معلوماتی به نظر  

  یرد. گمی آید که مورد استفاده پژوهش تاریخی قرار می

  Utilitarianism -رایی گمنفعت 

سودمندى يك    امور اخلاقی که منفعت و   زمینه  در  ،تیوری بورژوازی است

  . عمل را معیار اخلاقی بودن آن میداند

  Reformism - راییگ نسبت 

ر گرایشی است که شناخت حقایق عینی را رد میکند و دانش ما را بیانگاین  

  جهان عینی �یداند. 

  Nihilism - نیهیلیسم

  . اندیشه های مثبتونه  گرایش فلسفی است مبنی بر انکار و نفی مطلق هر  گ

انقلاب   از  پیش  روسیه  �ام    اکتوبردر  باید  داشتند  عقیده  که  بود  جریانی 
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میان   از  بکلی  مبنای  برنهادهای موجود جامعه  بر  به جای آن  و  داشته شود 

  . رددگاع�ر  اصول جدیدی مطلقا سر از نو 

  Holism -  هوليسم

به اجزاء    کلرایش  گ. بر طبق این  » فلسفه جامعیت است« رایش ایدالیستی  گ

غیر مادی و قابل شناخت �ی    » عامل کلیت« خويش تجزیه ناپذیر بوده و  

 باشد.

_________________________________________ 

  یاداشت ها: 

در تهیه تفسیر واژه های متذکره از خود توضیحات مندرج در کتاب و    -الف

  از آثاری مانند:  

A Dictionary of Philosphy, Progress Publishers, Moscow, 
1967; 
Social Sciences, Issue No. 4, 1983 

نامه سیاسی انقلابی، احسان   - واژه  بنیاد آموزش  نیک آیین،  امیر  اجت�عی، 

  ر استفاده �وده ام.  گدی  طبری، و بعضی

اک� اعلام رجال در پایان هر مقاله در قسمت ماخذ بحروف لاتین درج    -ب

ردیده است. اما بعضی از آنها که در ماخذ نیامده در پاورقی به حروف لاتین  گ

  نوشته شده است.  



 

 

 

 

 

 

  مقدمه

(  اکادمسین این۱۹۸۰  -۱۹۰۷ژوکوف  دوره   )  شوروی،  برجسته  دانشمند 

سالهایگزند  در  مورخ  یک  صفت  به  را  خود  سلسله    ۱۹۳۰ی  یک  نشر  با 

پیرامون   که  انکشافمقالات  ساحات  در  جاری  و    رخدادهای  اجت�عی 

  ایدیالوژی جاپان می نوشت، آغاز �ود.  

روابط بین   ،سترده یی در مورد تاریخگبدنبال آن به مطالعات و تحقیقات 

دی  ات آز ضالمللی، انحلال سیستمهای استع�ری و در باره قانو�ندیهای نه

  بخش ملی در کشورهای رو به انکشاف پرداخت.  

تاریخ  مسایل علم  زمینه  در  اخیر ،  تیوریک  پنجسال  و  بیست  بويژه 

ردید. وی به  گیش بیشتر به منزله موضوعات مورد علاقه علمی او �ایان  گزند 

طلای    بدریافت مدال،  پاس خدمات ممتاز در امر انکشاف علوم اجت�عی

  نایل آمد.   کارل مارکس 

نه تنها از پژوهش بلکه    ،میرفت ش�ربه   برجسته رانگاکادمسین ژوکوف 

بسزا   سهمی  علمی  امور  سازماندهی  در  که  بود  برازنده  سازمانده  همچنان 

داشت. ژوکوف برای چندین سال بعنوان آمر مهمترین مراکز اکادمی ایفای  

کسوت در  آنجمله  از  که  میکرد  انستیت وظیفه  آرام،  یآمریت  اقیانوس  وت 

به اینسو بعنوان آمر    ۱۹۶۸وت شرق شناسی و از سال  یمعاونت ریاست انستیت
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وت تاریخ جهان شاغل وظایف علمی بوده است. همچنین به صفت  یانستیت

ریزی، سازمان   آمر بخش علم تاریخ اکادمی علوم اتحاد شوروی در امر پی 

ذاشته و فعالانه گیری  گتاثیرات چشم  ،دهی و محتوی کاوشهای این ساحه

مانند تاریخ جهان (در چندین جلد) دایره المعارف  ی  گدر همچو نشرات ستر 

کمیته ملی  رفته است، موصوف به عنوان رئیسگتاریخ شوروی سهم ارزنده 

در امر تقویت همکاری بین المللی میان مورخانی که    ،تاریخ دانان شوروی 

در ساحه تاریخ بشری مطالعاتی به عمل می آرند، فعالیت های زیادی �وده  

  است. 

ژوکوفاکادمسی در  ن  از  قبل  کتاب  گکمی  همین  رونوشت  ذشتش، 

برای چاپ فرستاد. ما ترجمه بخشهای مهم آنرا به   «میتودولوژی تاریخ» را 

  نشر می رسانیم.  

ردآوری  گذشته به  گبه عقیده این دانشمند، تاریخ علم طی چندین دهه  

یافته توفیق  تاریخ  (حقایق)  فاکت های  مواد  از  زیادی  استنباط   ،مقدار   که 

ع را در برابر خود  احکام کلی (تعمیم) را ایجاب میکند. بناء وی این موضو

داد و فشرده  ، قرار  تیوریک درک  لحاظ  از  مواد  کارهای  تا همین  نتایج  ای 

در قسمت اندوخته های احکام کلی به خلاصه تدوین    ،مورخان شوروی را

  �اید.  

علمی»  مضمون  یک  �ثابه  «تاریخ  عنوان  زیر  کتاب  این  اول  با    بخش 

این نکته تاکید    ردد. مولف برگتوضیح مشخصه موضوع علم تاریخ آغاز می

میکند که هر چند انکشاف تولید و فعالیت های زحمت کشی مردم، پایه و  

فقط در  نخستین عامل حرک اما محتوی آن  میدهد،  را تشکیل  ت اجت�عی 

  ین غنی تر است. ا همین حد پایان �ی یابد. پروسه تاریخ بیشتر از 
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در قوانین عمومی    به سطح جهانی ماهیت خویشرا   ی پروسه تاریخگانگی

�ن نادرست خواهد بود که چنین  گانکشاف اجت�عی �ایان میسازد. این  

مطلق گانگی وقوع  مستلزم  استگه�ن  ی  مشخص  اشکال  قوانین    ،ونه  که 

. آنها باین معنی نیست تا انکشاف را  میکند  �ودارعمومی خود را طی آن  

  در همه موارد یکسان و ه�نند دانست.  

به صورت يك كل تاریخ را  �ی توان بدون بررسی همه اجزاء    ، پروسه 

ی  عکردار اجت�مخصوصا هم    زمینه عمل متقابل آنها درك �ود.  ترکیبی در 

مع�  توده دوران  يك  مردم  در  يزگهم    و  ،های  خود  انفرادی  موقف  نش 

از طریق   بیشتر  اند که  تاریخی، هر دو اموری  جامعه توسط يك شخصيت 

  ، ه�ن دوران  یعنی از طریق برخورد جاری در  ،�ن دورانهی معنوی  گزند 

شعور   ی�و ردد. ازگتعیین می  ،سنتی که به میراث باقی�نده است   و   میان نظریات

بدون شك برخی از موضوع علم تاریخ را    ،در مجموع  گفرهن   اجت�عی و 

  تشکیل میدهد. 

  ، مشترکی نداشتهجه  و   هیچ  » روش تعددی« طرح مساله با آن    ونهگالبته این  

را �نزله یکی از    که امور اقتصادی را به عنوان پایه بنیادی ندانسته و فقط آنها

ونه  گد. مفاهیم روش تعددی هیچرگمتعدد پروسه تاریخ می نعوامل روش  

زیرا    .یکی از پدیده های تاریخی در بر ندارد  توضیح دقیقی را پیرامون هیچ

بسوی   لاجرم  مفاهیم  میکند  » راییگذهنی  « این  همچو    .دلالت  که  کسانی 

  ) زینندگمی( باساس �ایل عندى آن عوامل را بر  ، یرندگموقفی را در پیش می

  در آن قضیه مشخص مورد نظر داشته است. عقیده شان نقشی را که به

در    ،اه منطقی باشدگاه تجربی (امپ�يك) و چه از نگامور تاریخ چه از ن

اما این حکم فقط در تحلیل نهایی صدق   .تحلیل نهایی باهم انطباق می یابد
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که بی نهایت پیچیده    استزیرا تاریخ جهان پروسه انکشاف بشری    ،میکند

ر منطقی  گجز آنکه روند مستقیم پنداشته شود. ا  ، ر استگبوده و هر چیز دی

انکشاف(  عمومی  قوانین  همین    ) یعنی  تجربی  مظاهر  (یعنی  تاریخی  و 

اه بین گاز هر ن  ) ون منفردگونه  گیهای موارد  گانکشاف در حالت همه آمیخته  

مطابقت کامل میداشت، در آنصورت لازم �ی بود تا تاريخ علم به منزله  هم  

زیرا آنوقت تاريخ و علم با هم مطابقت خواهید    ، آید  �یان موضوع خاصی  

  .ولی در واقعیت امر، تاریخ خصلت مختص به خود را دارد داشت.

امشخصی می پردازد که  نتاریخ به کاوشهای ه�ن راههای بسیار پر پیچ و  

شان   انکشاف خود را ظاهر ساخته و بشریت در مسیر میطی آن قوانین عمو 

میرود انواع    . پیش  همین  ویژ   ونگ ونه  گکاوش  و  ظهور  عوامل  یهای  گکه 

از آن پیش( مشخص و روندهای جاری را   امروز منظور  ارتباط  به   وئیگکه 

یکی از ساحات مهم تاریخ    ، آشکار مین�ید  )درباره انکشاف آینده میباشد

  يك علم تشكيل ميدهد.  مثابهرا به 

و   تاریخ  اندیشه  فراهم    میتودهایانکشاف  آنرا  امکان  پژوهش  نوین 

حتی در آن مواد معلوماتی مشاهده �ود که بارها   تا حقایق نوینی را ،میسازد

فته است. موضوع کاوش تاریخ چیزی نیست  رگمورد بررسی و تحقیق قرار  

  که آن را برای هر زمان متحجر و تغییر ناپذیر دانست. 

ژوکوف تیوری شناخت را در زمینه علم تاریخ    اکادمسیندر فصل بعدی،  

میدهد قرار  بررسی  شود  ، مورد  می  ساخته  مردم  بوسیله  همین    ،تاریخ  ولی 

ن به وسیله مردم  امر به موقف    . اشته می شودگتاریخ است که همچنان  این 

مبنای تحلیل خویش درست    بر یرد که رویدادها راگاجت�عی مورخ تعلق می
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عینی را به وجود می    غیر  و یا نادرست درك �وده و طبق آن تفاسیر عینی و یا 

  آورد.  

ریخی پیروی میکنند و از طریق  تا  ماتریالیسمکه از اندیشه    تاریخدانانی

ی واحد  ژ ولومیتودآن با کاربرد    مشترك و بنابر  ی ايديالوژ   جهانبینی مشترك و

اند باهم متحد شده  تاریخ  باید حقایق و    ،در راه شناخت  نیست که  حتمی 

ز دلیل آن  گارزیابی �ایند. این امر هر    پدیدههای معین تاریخی را یکسان

ناکافی    یا  ناتوان و  » درست �ایی« نیست که علم مارکسیستی تاریخ در امر  

و    » بوده است. نویسنده کتاب تاکید میکند که خود تقسیم علوم به «درست

واه این حقیقت است  گاختلاف عقاید    .در معرفی انتقاد قرار دارد  » نادرست« 

اندیشه مارکسیستی تاریخ رشد بوده و این رشد    به طور مداوم در حال  ، که 

بدون مقابله و مقایسه آراء مختلف و بدون مباحثات و مناقشات علمی امکان 

  پذیر �ی باشد.  

های میتود تاريخ و    پژوکوف جزئیات محتوی عمل متقابل میان پرنسی

را بر پایه تیوری شناخت مارکسیستی توضیح داده و   ) رایی (دیترمینسمگجیر 

پژوهشی   مخصوص  های  میتود  تدوین  لزوم  همین  « بر  درک  به  را  ما  که 

ها میرساند) و نیز بر نقش فرضیه ها در ساختار شناسایی تاریخ ابراز  پ  پرنسی

  تاکید مین�ید. 

ات و مناقشات مى باشد. وی  ثکتاب ژوکوف از اک� جهات شامل مباح

میدهد اگدید  قرار  تحلیل  مورد  انتقادی  طور  را  مخالفان  فصل    .ه  نامبرده 

اه  گاختصاص داده که از طریق ن  ،انه یی را به نبرد افکار در علم تاریخ گجدا

تاریخ درگبه   اندیشه  از  باین    ذشته تصویری را  بیستم ترسیم �وده و  سده 
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مارکسیستی را    ر، خلاق و خوشبینانه روشثوسیله توانسته است تا خصلت مو 

  .ذشته �ایان سازدگدر امر پژوهش دورانهای  

قانو�ند  مشخصه  شرح  به  کتاب  مرکزی  تاریخ  يبخش  پروسه  های 

  اختصاص یافته است. مولف طی استدلالی نشان میدهد که تیوری فرماسیون 

اجت�عی تشکیل   -های  را  تاریخ  ماتریالیستی  درك  اساسی  پایه  اقتصادی 

  میدهد.

یکی از    ،اقتصادی  -و پی در پی فرماسیون های اجت�عیمتوالی    ونیگرگد 

به   را  تاریخ  نکته  همین  کشف  است.  سوسيولوژيك  عمومی  قانو�ندیهای 

ساخت مبدل  عینی  مجدد  ،علم  یا  و  ثبت  را  انکشاف  سیر  تنها  نه    انرا اً  که 

  . بلکه توضیح آنرا نیز انجام داده میتواند  ،بازسازی کرده

از   » اقتصادی  -اجت�عی« فرماسیون    مفهوم که  است  بعدی  چند  مقوله 

  �اید. ی تجزیه ناپذیر این سه عنصر ترکیبی نشئت میگانگی

  . نیروهای تولیدی -۱

  نها.آ روابط تولیدی متناسب ب  - ۲

  روبنا ها که بر پایه آن روابط �یان می آید.  - ۳

اقتصادی، مرحله ای است خاص و   -های اجت�عی هر یکی از فرماسیون

از شکل زند   ،معین تاریخی به شکل  گکه در راه پیشرفت بشریت  پایینتر  ی 

  انیسم گیرنده اشکال مختلف اور گاین مقوله منطقی در بر  .بالاتری قرار دارد

های مشخص اجت�عی است که در سطح واحد انکشاف تاریخی قرار داشته 

اقتصادی طی آنها    - ون که فرماسیون اجت�عیگ ونه  گتعدد واقعی انواع    .باشد

یافته میتواند، امکان این سخن را �یان می آرد تا آنرا   ی در  گانگی«   ظهور 

  خواند.  » یئو گونه گ
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ی این  محرك گانگتضادهای  نیروهای  (که  درونی  مداوم  مبارزه  و   ی 

ونه زمینه شك و تردیدی را در  گهیچ  ) انکشاف فرماسیون را تشکیل میدهد

اجزاء مختلف ترکیبی    حدی بوده ووامورد این حقیقت که فرماسیون سیستم  

  �ی تواند فراهم کند.   ،آن با هم ارتباط متقابل داشته

با تاریخ   �تیکگدو شیوه    پذیرش  ژوکوف  مورد  در  نظری  مجرد  و 

زم به توضیح  اقتصادی اکیدا ابراز مخالفت میکند. لا  -فرماسیونهای اجت�عی

چه رسد    ، های خالص شیمیایی وجود ندارد  نیست که حتی در طبیعت پروسه

 . به جامعه که دریافت همچو پروسه ها در آن به مراتب بیشتر ناممکن مین�ید

اجت�عی فرماسیونهای  که  کنیم  می  مشاهده  جهان  تاریخ  سرتاسر  در    - ما 

هم   با  خصلت  لحاظ  از  و  نبوده  یکسان  هم  با  همزمان  و  موجود  اقتصادی 

آمیز  خصومت  های  فرماسیون  کلیه  در  دارند.  کهنه    ،مغایرت  بسیار  بقایای 

  وجود داشته است. روابط اجت�عى

اشکال زیاد  های  �ونه  از  مشحون    - اجت�عی»  فرسوده« روابط  تاریخ 

سازمانهای اجت�عی به    فاقتصادی است که از جمله مشخصات انواع مختل

اهی این امر به زیست با همی موقت ساختارهای مختلف  گش�ر می آید.  

اقتصادی    -ن اجت�عیماسیو فر  بقایای یرد که در اثنا آن  گاجت�عی تعلق می  

تولید و با ساختار نوین و حاکم که از طرز  روابط بسیار پیشرفته  کهنه یکجا با 

فرماسیون جامعه معین را تعیین میکند، �وجودیت خود    ی وگتولید �ایند 

  .ادامه میدهد

اقتصادی    -در همه موارد باید به خاطر داشت که هر فرماسیون اجت�عی

اور   خصومت یك  بین  گآمیز  از  که  باشد  می  کننده  انکشاف  و  زنده  انیسم 

  . ذردگ  ی و زوال میگآغاز، رشد، پختمراحل طبیعی  
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هم هم  گعدم  زمان« ونی  لحاظ  مکان  از  لحاظ  از  اشكال    » وهم  میان 

می به خود شکل  فرماسیون خاصی  که طی آن  است    امری  ،یردگمشخصی 

  . ممکن و طبیعی

پژوهنده را این توانایی    به  اقتصادی» نه تنها  -مقوله «فرماسیون اجت�عی

را   بررسی  مورد  واقعی جامعه  محتوی  تا  و  ، سمت  تثبیتمیبخشد  انکشاف 

بلکه همچنان قادر    ،ماهیت تضادهای درونی آنرا به شکل درست درک کند 

میسازد تا مقام آن جامعه معین را در میان پروسه تاریخ جهان معلوم �اید.  

  – فرماسيون اجت�عی  « ق مقوله  ژوکوف به طور مرتب و منظم امکانات تطبي

به سطوح    » اقتصادی امور را مربوط  امر توضیح  این مقوله در  و هم قدرت 

زمانی  « حسب ملاحظات  بر  ام ارزیابی تاریخ  گمختلف پژوهش و بویژه هن

  قرار میدهد.  مورد بررسی  » مکانی« و  کرونولوژیک» 

مونو  سوم  بخش  ورزید گدر  مساله  کارشناگ راف  و  تخصصی   سی ی 

آزمایش عنوان  تحت  را  پژوهشگپژوهنده  در  گاه  و  داده  قرار  بحث  مورد  ر 

ژوکوف ضمن تاکید بر لزوم تخصص    » منبع تاریخ« و    » فاکت تاریخ« فصول  

که همه این اوصاف باید    ،وید گعالی و مهارت کامل در طرح ارایه مطالب می

  پیوندی با جهان بینی مورخ داشته باشد. 

با موصوف  بین    شرحی  دانشمند  که  متعدد  و  متقابل  پیوندهای  درباره 

اثر خود را خا�ه می دهد. از نظر    ،دوران تاریخی و علم تاریخ وجود دارد

بلکه    ،ز از هم جدا نشده گ هر  » دوره زمانی« دانشمندان مارکسیست تاریخ و  

دوره  « به مفهوم عام    . بهم آمیخته و جدایی ناپذیرندانیک  گهمیشه به شکل اور 

ز ادامه پروسه پیشرونده تاریخ است و به مفهوم خاص عبارت  عبارت ا  » زمانی
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اهانه و اداره بهتر  گقوانین آن می باشد که در کار تنظیم آ   از شناسایی تاریخ و 

  پیشرفت کنونی جامعه تسهیلاتی را فراهم میسازد. 

ی و تداوم تاریخ بشری  گ انگی را دایر بر ییستسمطالعات ژوکوف نظر مارک

و   �وده  دانان  توضیح  تاریخ  ارزشمند  کارهای  آفریننده  خصلت  همچنان 

  شوروی را به اثبات میرساند. 

  اود التسووا .ز

عضو وابسته    و  می علوم اتحاد شورویانستيتوت تاریخ جهان در اکادآمر  

. اتحاد شوروی ماکادمی علو 



 

 

 

 

 

 

  تاریخ به مثابه یک مضمون علمی -بخش اول

  موضوع علم تاریخ

کاوش به  که  است  علمی  می    ونیگونه  گ  تاریخ  اجت�عی  تکامل  اشکال 

پیموده شده،  شناخت راه های پیچیده را که توسط بشریت    پردازد و امکان

تنظیم   از  غیر  به  علوم،  سایر  جمله  از  یکی  هر  مانند  تاریخ  میسازد.  فراهم 

تجربی   مواد  تیوریک  تعمیم  بدون  و  معین  اسلوب  پایه  بر  عینی  شناخت 

از طریق توضیح    ، (امپیریک) و بررسی اصل ماهیت پدیده های مورد پژوهش

  قوانین درونی که بر این پدیده ها حاکم بوده، �ی تواند وجود داشته باشد.  

که   شد  ممکن  مارکسیسم  پیدایش  با  موضوعی  گفقط  به  بشریت  ذشته 

که درباره مطالعات علمی انجام شده می تواند و معیار های عینی   ،رددگمبدل  

د. البته، اندیشه پردازان قابل اعتبار و میتودهای خاص پژوهشی راکسب �ای 

پیش از مارکس بارها از خود پرسیده بودند که آیا جامعه بشری به حالت بی  

ونه آزاد و بی جلو انکشاف میکند و آیا اینکه همین انکشاف بر  گب  ، نظمی

قوانین معینی صورت می گ�د. آیا یک کشور، یک ملت و یک قبیله  طبق  

قبیله ها انکشاف میکند و یا اینکه با    جدا و مستقل از سایر کشورها، ملتها و

اندیشه پردازان همچو   وصف همه تفاوتها چیز مشترکی بین هم دارد؟ اک� 
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اند، پاسخهایی که در زمینه ارائه شده، گهگاهی خیلی  سوالاتی را مطرح کرده

  جالب توجه و قابل ملاحضه است.  

های فرضیه  مارکس  از  پیش  زمان  در  تاریخ  مکاتب  گان  گونه    �اینده 

گونی را در راه تلاش جهت توضیح کردار توده های بزرگ مردم در وقایع  

بارها   تاریخ  برجسته  های  نقش شخصیت  توضیح  جهت  هم  و  تاریخ  مهم 

  مطرح �وده اند.  

نزدهم  سده  سالهای  نخستین  مقام  والا  مورخان  شناخت   ، اک�  به 

برده   پی  طبقاتی  مبارزه  بدرک  حتی  و  اجت�عی  طبقات    ، بودند موجودیت 

مگر هیچیکی از جمله انسان پاسخ درستی را به این سوال داده نتوانست که  

چه عوامل نهفته وجود دارد که اع�ل مردم را زیر    ،چرا طبقات �یان آمده

تا به مبارزاتی دست زده و شعارهای    ،نفود خود داشته و مردم را تلقین میکنند

یاسی و اجت�عی خویش به پیش  گونه گونی را مبنی بر ارمانها و ایدال های س

  کشند. 

بز  پرداز  انکشاف  اندیشه  سیمون»  «سن  نام  به  عنوان  رگ  به  را  دانش 

بزرگترین عنصر پروسه تاریخ میدانست. چون در زمان پیش از «سن سیمون»  

چنین عقیده حاکم بود که ماهیت بشری تغییر ناپذیر است، ازی�و گذار به  

این   شناخت  و  تکامل  دگرگون  نظر  بشری  های  (ارمان)  ایدال  که  حقیقت 

شدنی است، گامی بود که به پیش برداشته شد. ولی بهر حال «سن سیمون»  

انکشاف دانش را توضیح �اید و بالاخره به آن عقیده توسل    نتوانست عاملا

خود   تکمیل  راه  در  که  است  بشر  خصوصیت  از  امر  این  که  جست 

  جدوجهدی به خرج میدهد.  
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تا از زمان مارکسدر علم  انکشاف    ،ریخ پیش  تا  �ایلی جریان داشت 

دلایل عندی مورد پسند تفسیر  مشخص یک جامعه و یا سایر جوامع بر پایه  

گردد.   توضیح  تا  و  آمد  می  به عمل  طولانی کوشش  مدت  مثال،  سبیل  بر 

خصلت مخصوص تکامل بعضی از جوامع و حتی مجموع �دنها را بر مبنای  

افکار مذ پیویژگیهای  های ساختارهبی،  و   چيدگی  اجت�عی  مقام    درجات 

استحکام خاص مناسبات کمونی و قبیلوی آنها توضیح �ایند. لیکن مارکس  

برابر مسایل مهم   اثبات رسیده را در  به  بود که پاسخی عل�  نخستین کسی 

  مر تحقیق و بررسی گذشته فراهم �اید. راجع با

های پیشین اندیشه های پیشرفته وی با استفاده از موفقیت ها و اندوخته  

به کار آغاز �ود و اصول خود را در مورد تحلیل تاریخ توسعه    ،اجت�عی

داد. «لنین» بارها تاکید �وده که مارکسیسم از نگاه خصلت خویش «انتزاعی»  

متحجر   و  متمرکز  خود  وجود  در  که  بوده  تیوری  از  نوعی  هم  نه  و  نیست 

گردیده و در گوشه جدا از روند بزرگ انکشاف �دن جهانی ظهور کرده  

در این است    وی خاطر نشان میکند که برعکس «نبوع مارکس اصلا  است.

که وی پاسخهایی را در برابر آن پرسش ها فراهم مین�ید که توسط مغزهای  

  ). ۱پیشتاز بشریت قبلا مطرح شده است»( 

مارکسیسم با جهدوجهد فراوان به حل مسایلی توفیق یافت که در طول  

ل مانده بود. خصوصیات و نکات  سده ها بدون توضیح مورد پذیرش، لاینح 

  بنیادی این دست آورد قرار آتی است: 

طرق رفع نیازمندی های انسانی که در جامعه زندگی میکند و هم تا اندازه  

وسایلی   و  آلات  مشخصات  حسب  بر  ما  نیازمندیهای حیات  خود  زیادی، 

تعین می گردد که در اختیار انسان قرار داشته و به کمک آن زیست میکند. 
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مقوله نیروهای تولیدی    ،جموعه این آلات و وسایل و مهارت استع�ل آنهام

  را تشکیل میدهد که در زندگی بشریت اهمیت خاص و قاطعی دارد.  

به   افراد  آن  داخل  که در  اجت�عی  «بنابراین روابط  نویسد:  می  مارکس 

وسایل  متولید   انکشاف  و  تغییر  با  تولید  اجت�عی  روابط  یعنی  پردازند،  ی 

در  ما تولید  روابط  یابد.  تحول می  و  تغییر  تولید،  نیروهای  یعنی  تولید،  دی 

مجموع خود آن چیزی را تشکیل میدهد که روابط اجت�عی یا جامعه نامیده 

می شود و به طور مشخص آن جامعه ای که در یک مرحله معین انکشاف  

  ).۲ای که دارای خصلت ويژه و مت�یز هست»(  تاریخی قرار داشته و جامعه

درك مارکسیستی پروسه تاریخ ازین حقیقت منشاء می گیرد که با توسعه  

مادی تولید  انکشاف  و  کار  ابزارهای  و  وسایل  تکمیل  مرحله    ، و  بشریت 

ابتدایی به اشکال عالیتر و بیشتر مترقی در زمینه    ،�رحله راهی را از حالت 

یل آمد  هستی و شعور اجت�عی می پی�ید. مارکس به کشف این حقیقت نا

گونه   هر  پیدایش  و  سیاسی  یا  و  اجت�عی  نهادهای  هرگونه  پیدایش  که 

نظریات فقط بر حسب منافع مع� اقتصادی این و یا آن قشر که از نهادها و  

به   تواند.  میکنند، توضیح شده می  پشتیبانی  نگاهداری و  ای  نظریات ویژه 

  ).۳و شود» ( عقیده او «اناتومی جامعه مدنی باید در اقتصاد سیاسی جستج

تاریخ که �وجب آن شرایط عینی تولید نعم    کشف نظريه ماترياليستی 

آورد  می  وجود  به  انسان  فعالیتهای  کلیه  برای  را  اساسی  از    ،مادی،  یکی 

ترین شایستگی های مارکس می باشد. این کشف شالوده علم تاریخ را  گبزر 

تاریخ فراهم �ود که به قول  امور  بررسی  گذاشت و شیوه علمی را جهت 

با وصف همه  « لنین   نقیض   نه گونیها و گو تاریخ  باز هم    ضد و  های فراوان 

میث� اداره  معین  قوانین  ذريعه  واحدى  پروسه  کشف   .) ٤ردد( گابه  همین 
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تاریخی    و  طبیعی  ،عینی  پروسه  مثابهساخت تا انکشاف اجت�عی را به  ممکن  

  مورد تحلیل و تجزیه علمی قرار داد.  

ونه  گرا با وصف  نست که شالوده ای یگانگی پروسه تاریخ جهایچه چیز

  ونیهای آن تشکیل میدهد؟  گ

شرط قطعی برای زیست و انکشاف هر ملت، هر جمعیت و همچنین هر  

صورت يك كل رفع نیازمندیهای مبرم زندگی است که از آنجمله  جامعه به  

لباس و مسکن در پیشاپیش آنها قرار دارد. یکی از وظایف علم تاریخ    ،غذاء

این است تا توضیح کند که شیوه های مختلف در رفع این نیازمندیها چگونه 

  تاثیراتی را بر روابط اجت�عی میگذارد و این روابط چگونه شکلی به خود 

  گیرد. می

از   قانون مندی  بررسی تکامل پیشرونده جامعه بشری و استنباط مفاهيم 

روی مطالعه ملل و کشورهای زمان گذاشته واقع در مرحله همگون انكشاف  

را در راه پیشرفت بشریت    مهمی  دانشمندان را قادر ساخته تا مراحل  ،اجت�عی

خیص �ایند.  مادی جامعه درک و تش  بر طبق سطوح معین انکشاف تولید

اصلا دگرگونی همین سطوح است که عمومی ترین جهت حرکت پیشرونده  

  جامعه را نشان می دهد. 

حال هر    ،بهمه  انسان  تولیدی  فعالیت  و  تولید  شالوده   چندانکشاف 

ولی    ،پیشرفت اجت�عی را تشکیل داده و نخستین عامل آن بش�ر می آید

پ یابد.  پایان �ی  با آن  فقط  از آن  �امی محتوی  تاریخ خیلی غنیتر  روسه 

در پایان سده گذشته در حالیکه مارکسیست های کاذب را   » انگلیس«  .است

دیگر روابط  هیچگونه  نبودند  مایل  در    یکه  اقتصادی  روابط  از  جز  به  را 

میدهد قرار  استهزاء  مورد  کنند،  مشاهده  �وده    ، جامعه،  نشان  خاطر  چنین 
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  ولی عناصر گونه گون روبنا   ،زیربنا را تشکیل میدهد ،وضع اقتصادی«   :است

طبقه   - توسط  نهادهاییکه  یعنی  آن  نتایج  و  طبقاتی  مبارزه  سیاسی  اشکال 

پیروزمند بعد از یک نبرد پیروزمندانه و غیره تاسیس میگردد، اشکال حقوقی  

شرکت اذهان  در  واقعی  مبارزات  این  همه  انعكاسات  حتى  گنندگان،    و 

انكشاف بیشتر آن به    و  ذهبیی، حقوقی و فلسفی، افکار متیوریهای سیاس

گی همچنین تاثیر خود را بر روند مبارزات  تي�شکل سیستمهای احکام دوگ

  گذارد. تاریخی می

  موثرترعاملی در امر تعیین اشکال آنها از همه  �ثابه  و در بسیاری موارد  

میان    .میشود در  متقابل جریان دارد که طی آن،  این عناصر عمل  بین همه 

قابل  مت  و رویداد ها که ارتباط  ورمجموعه بزگ تصادفات بی پایان (یعنی ام

درونی آنها از ساحه ثبوت آنقدر دور و یا نا ممکن بوده که ما آنرا غ� موجود  

را به صورت    اقتصادی بالاخره خود  حرکتتصور کرده می توانیم)    ناچیزا  يو  

يك ضرورت (جبر) ظاهر میسازد. اگر این گونه دشوار می �یداشت، تطبیق 

  ) ٥(   .» می بوده يك  ج از حل معادله در تردر مورد هر دوره تاریخ آسان  تیوری

لزوم   بر  اقتصاد،  کننده  تعیین  و  اصلی  نقش  پیرامون  تذکر  انگلس حین 

کار بررسی درست تعلق و  شیوه دیالکتیکی در امر تحلیل پروسه تاریخ و در 

پیوستگی با همی میان شکل و مضمون ابراز نظر میکند. روبنا �راتب از آن  

حالت دورتر قرار دارد تا آنرا یک عنصر پاسیف (غیر فعال یا منفعل) دانست:  

به   تا  دارد  آنرا  توانایی  نوبت خود  به  و  میگردد  تعیین  زیربنا  طریق  از  روبنا 

ی زیر بنا ادامه دهد. مارش متحد حرکت جامعه گذاردن، تاثیرات خویش بالا 

هرگز در خط    ،که فقط در تحلیل نهایی ذریعه عوامل اقتصادی اداره می شود

واقعی   خاص  اشکال  قسمت  در  فراوان  گونیهای  گونه  ندارد.  قرار  مستقیم 



33              میتودلوژی تاریخ 

 

روند از  همین   تاریخ  بارها  علمی  کمونیسم  بنیانگذاران  میگیرد.  منشاء  آن 

داده اند. علم مارکسیستی تاریخ کار خود را صرفا به تحلیل  پرنسيپ را توضیح  

جنبه های اقتصادی زندگی جامعه محدود �ی سازد. این کار با وصف کلیه  

که دارد، اما انجام آن پاسخی را در قبال مساله یاف� علل پیدايش    یاهمیت

و   اجت�عی  های  پدیده  جمله  و  طبقاتی  مبارزات  واقعی  اشکال  هرگونه 

فراهم کرده �ی    ، یا کند می سازدوژیک که پیشرفت جامعه را تند و  ایدیال

  تواند.  

محتوی سیاست از پیش ذریعه سازمان اجت�عی تولید تعیین میگردد و  

اصلا در همین جا سرچشمه نقشی قرار دارد که به خصوص فعال می باشد. 

سیاست که حرکت نبض آن از اقتصاد منشاء می گیرد و به آن تعلق می یابد،  

تر  به خاطر (�ایندگی) وسیعی از منافع اقتصادی دارای ریشه های عمیق بیش 

  مقام حاکمی را در زندگی جامعه بدست می آرد.  

انکشاف   بر  که  قوانینی  ترین  عمومی  طی  جهان  تاریخ  پروسه  یگانگی 

اجت�عی حاکمیت دارد، �ودار میشود. این تصور نادرست خواهد بود که  

همین یگانگی را سبب پیدایش حتمی اشکال مشخص تبارز قوانین عمومی  

  دانست.  

ال می نویسد: «زیربنای واحد اقتصادی یعنی واحد  مارکس در اثر کاپیت

از نگاه شرایط عمده به خاطر شرایط مختلف تجربی (امپیریک) بی ش�ر،  

گونه    محیط طبیعی، روابط نژادی، تاثیرات تاریخی بیرونی و غیره مانع بروز 

گونیها و درجات متفاوت در چهره اشکال آن �یگردد و آن اشکال مختلف  

تح طریق  از  شده  لیل  فقط  معلوم  و  تشخیص  شرايط  ه�ن  امپ�يك 

) قوانین انكشاف اجت�عی دال بر آن نیست که این انکشاف در  ٦( » میتواند
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ه�نند بوده است. شناخت پروسه تاریخ به صورت يك   همه موارد یکسان و

ترکیبی آن جریان دارد اجزاء  کلیه  میان  متقابل که  بررسی عمل  بدون    ، كل 

  ممکن است. نا

ه�ن روش تعددی   ه مشترکی باجه تذکر نیست که این شیوه هیچو لازم ب

  ، کننده در پروسه تاریخ رهبری  نه به منزله نیروی    که نقش اقتصاد را  ،ندارد

داند. اندیشه های روش    بلکه آنرا فقط به مثابه یکی از جمله سایر عوامل می

زیرا    ، �یدهدتعددی درباره هيچيك از پدیده های تاریخی توضیح عمیقی را  

به   لاجرم  نتیجه  در  ها  اندیشه  اینگونه  ذهنی  این  پیروان  انجامد.  می  گرایی 

که به عقیده شان   » ر «میگزینندبآن عواملی را    یعند  اندیشه ها بنابر �ایل

آنان قادر نیستند تا قانو�ندی    .میکند  نقش معینی را در این مورد خاص بازی

و یا    ثابت شده زیرا مواد اساسی    های انکشاف اجت�عی را تشخیص کنند، 

  معیارهای متین برای همین مقصد در دست ندارند.  

به   نتیجه  در  گرایی  تعدد  روش  به  گرا( چسبیدن  مثبت    یی امپریسیسم) 

  میکند. را ردمبتذل منجر میگردد که امکان هرگونه تعمیم 

ماتریالستی که �قابل تعدد گرایی    -دیالیکتیکی    (مونیسم) توحید گرایی  

اجت�عی   انسان  فعالیت  که  است  حقیقت  این  شناخت  بر  مبنی  دارد،  قرار 

عنصر پیوستگی در  میدهد.  محتوی) عمده پروسه تاریخ را تشکیل  ( مضمون  

زندگی هر جامعه طرز تولید آن است که وحدت نیروهای تولیدی را با روابط  

روها نهفته است، �ثیل میکند. در واقعیت امر این انکشاف  تولید که در آن نی

استحکام  درجه رشد درونی و    ،که حد نهایی وضع جامعه  طرز تولید است

کند و راهی بسوی دور�اهای امید بخش و پیشرفت های مزید    یتعي� مآنرا  

میکشاید را  که    .جامعه  تولید  روابط  بر  مستقی�ً  تولیدی  نیروهای  تحرك 
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ب� هم عمل  ه  تاثیراتی می گذارد . هر دوی شان هموار   ، ا آنها بودهمتناسب ب

قرار میدهند. هم طبیعت و هم جامعه   تاثیرمتقابل �وده و همدیگر را تحت 

هر دو طی حرکت ابراز وجود می �اید و هیچگاه در حال توقف قرار �ی  

رسی قرار  به یک شیوه تاریخی است که آنها را مورد بر گیرند. بنابراین نیازی

دهد، بهمین مفهوم مارکس و انگلس گفته است که آنان «فقط علم واحدی  

  ) ۷را می شناسند که عبارت از علم تاریخ است». ( 

انقلاب   اهمیت  و  تاریخ  پروسه  در  تولید  طرز  کننده  تعیین  ساز  نقش 

که آنها بخودی خود انکشاف   ،نیروهای تولیدی هرگز چنین مفهومی نداشته

جامعه را زیر تاثیر و نفوذ خود میگیرد. اینکه فعالیت های انسان در حد نهایی  

ذریعه عوامل اقتصادی تعیین می گردد (یعنی جبر گرایی اقتصادی) هیچ وجه  

مشترکی با تقدیرگرایی (فاتالیسم) ندارد. تاریخ بوسیله مردم که تلاشهای یی  

شود. ماهیت یف و غایه معین به عمل می آورند، ساخته مرا در راه نیل به هد 

جبرگرایی اقتصادی عبارت از این است که آزادی اراده انسان در واقع توسط  

اقتصادی و طبیعی کار محدود شده است. فرد �ی تواند بر  -شرایط اجت�عی

معین و یا بر محیط اجت�عی که با آن    هسطح موجود امکانات مادی جامع

رد، غلبه حاصل کند. این امر، در تحلیل نهایی، قطع نظر از اراده او  بستگی دا

انتخاب   نهاد راه مورد  نام  بر سبیل جبر (ضرورت) رخ میدهد که «اصلاح» 

طریق پرنسیپ جبرگرایی  قبلی که اگر اشتباه آمیز باشد، صورت میگیرد. بدین  

گزینش  خود را ظاهر می سازد. اگر    ،اقتصادی در زمینه انکشاف اجت�عی

بر مبنای  آزادانه هدف و وسایل نیل به آن، بر مبنای شناخت واقعیت و یا لاقل  

لدنی روند عمده انکشاف (یعنی بر طبق قانو�ندی آن)   شناخت اشراقی و

به عمل آید، در آنصورت همچو گزینشی بعنوان موفقیتی محسوب شده می  
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به صورت یک جبر (ضرورت) که در اینجا آزادی عملا  و    تواند.  گردیده 

  شناخته شده، عرض وجود می کند.  

ارتباط متقابل و عمل متقابل میان ضرورت و تصادف در پروسه   مساله 

انکشاف تاریخ و همچنان مساله خط فاصل بین چیزیکه باید باشد و چیزی  

از جانب انگلس چنین توضیح شده است: «انسان ها خود    ،که امکان دارد

ا ایندم نه به آن ترتیبی که از طریق یک اراده  ، ولی تسازندتاریخ خود را می  

جمعی مطابق به یک طرح جمعی یا حتی در جامعه معین و محدودی انجام  

پذیرد. خواسته های شان بین هم در تصادم قرار دارند و فقط به همین دلیل  

طریق   از  جوامع  اینگونه  بخش  همه  تصادف  که  شود  می  اداره  ضرورت 

ن می باشد. ضرورتی که خود را اینجا در عرض  تکمیل کننده و شکل ظهور آ 

بار دیگر در نهایت امر ضرورت اقتصادی    ،تصادف همگانی ظاهر می سازد

  است....

ازین بهر    ،گذشته  میدهیم،  قرار  پژوهش  مورد  آنرا  ما  که  خاصی  ساحه 

اندازه ای که از ساحه اقتصادی دور می شود و از طریق آیدیالوژی مجرد به  

را  تصادفاتی  که  یافت  خواهیم  چنین  آنرا  اندازه  به�ن  میگردد،  تقرب  آن 

  بیشتر در انکشاف خود جلوه داده و منحنی آن در پیچ و خم های زیادی فرو 

بدهید،    خواهد قرار  مدنظر  را  منحنی  ه�ن  مرکزی  محور  اگر  ولی  رفت. 

درخواهید یافت که به هر اندازه دوره طولانی تر و ساحه بدرستی گسترده تر  

در نظر گرفته می شود، به�ن اندازه این محور بطور فزاینده در موازات قریب  

  )۸محور انکشاف اقتصادی قرار میگیرد». ( 

ا نادرست باشد. اگر در این انتخاب اشتباهی ممکن این گزینش درست ی

آن   نفوذ  که  است  عامل  همین  رسید.  مطلوب  هدف  به  �یتوان  دهد،  رخ 
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برای   ناگواری  به عواقب  تاثیر دارد و ممکن گاهی منجر  بر پروسه  مستقی� 

  یکی و یا دیگری گردد.  

.  انسان ها می توانند هم اهداف و هم وسایل نیل به اهداف را انتخاب کنند

این گزینش از میان مجموعه امکانات فراوان صورت مارکس می نویسد: «در  

آن صورت ساخ� تاریخ جهان واقعاً خیلی آسان می بود، اگر مبارزه تنها به  

ی از اشتباه اتخاذ می شد. از سوی دیگر، اگر  ر شرط شانس های مساعد و عا 

مرم ماهیت خیلی  آن حالت  در  کرد،  بازی �ی  نقشی  را  «تصادفات»  وزی 

برخی از سیر عمومی انکشاف را   میداشت. همین تصادفات است که طبعاً 

یا   سرعت  اما  میگیرد.  صورت  دیگر  تصادفات  با  آن  جبیره  و  داده  تشکیل 

بطائت تا حد زیادی به همچو «تصادفات» تعلق دارد. به شمول «تصادف» 

  )۹خصایل آن ملت که بار اول در راس آن حرکت قرار میگیرد.»( 

ف در سطح  نقش  برازندگی  بعدی  رد  با  تاریخی  انکشاف  مساله  پژوهش 

ملاحضه   امر  در  فرد  توانایی  بوسیله  بیشتر  نقش  این  و  شود  می  گر  جلوه 

نیازمندی های واقعی در مرحله معین  و  انکشاف اجت�عی  روندهای عینی 

رابر سیر تاریخ  پیشرفت جامعه، تعیین می گردد. ممکن است فرد تاثیر زیادی  

انسان از عوامل نیرومند در امر تسریع پیشرفت اجت�عی است.    ابتکار  .بگذارد

بویژه هنگامیکه نیروی توده های بزرگ مردم را بسیج و آنرا در مجرای مسایل  

  یهای مارکسیسم از همه تیور«  : �اید  خاطر نشان می لنینحیاتی قرار میدهد. 

علمی    تامدیگر سوسیالیستی درین نکته فرق دارد که به گونه بی نظیری متانت  

امر  د ترین  ر  دقیق  با  را  تکامل  عینی  روند  و  امور  عینی  چگونگی  تحلیل 

انقلابی توده    ابتکارنبوغ انقلابی آفریننده و    ،شناخت اهمیت نیروی انقلابی

سازمان   ها  گروه  افراد،  مسل�ً  همچنان  و  قادر  و  هاها  پیوند   احزابیکه  اند 
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در یکجا ترکیب    -،هآنرا تحقق بخشیديك و یا دیگر طبقه یافته و    خویش را با

  )  ۱۰( می دهد. 

هر چند    ،دورانهای مختلف  » رجال بزرگ« ش�ر شخصیتهای برجسته و  

  هویداولی ناگفته   . اند چشمگیری را از خود بجا گذاشته آثاراندک است اما 

نداده انجام  تنهایی  به  نوابغ  این رجال عملی را به صفت  به    ،است که  بلکه 

بسیج کنندگان    طبقات و گروه های اجت�عی و  ی ن منافع �امعنوان �ایندگا

در   آنها  تاریخچفعالیت  انكشاف  مرحله  های    ،ن�  گروه  و  طبقات  آن  که 

اجت�عی در مواضع پیشرو قرار گرفته و رسالت پیشرفت اجت�عی را بعهده  

  داشته، وارد عمل شده اند. 

بیرون کشید که    طبعاً آن افرادی را هم �یتوان از ساحه تحلیل تاریخی 

فعالیت های شان مانع پیشرفت اجت�عی شده است. بشریت اس�ء کسانی را  

زیانهای زیادی را باعث شده و بجرم کشتار ناحق مردم و اتلاف  میشناسد که  

ارزشهای مادی و معنوی دست زده اند. لازم به تذکر است که این گروه مردود  

فرو   تاریخ  قعر  در  خویش  فردی  خواهشات  خاطر  به  تنها  معروف  رجال 

ه  که اراد  ،فعالیت های تخریبی آنان فقط به این دلیل امکان یافته بود  .نرفتند

شخصی آنها در چنین شرایط معین اجت�عی تحقق می یافت    شرارت آمیز

هم و  اجت�عی  پیشرفت  ضد  و  ارتجاعی  روند  برابر  چکه  در  مقاومتی  نان 

یشرفت را، که از جانب نیروهای طبقات در حال زوال و از لحاظ تاریخی  پ

  مارکس ضمن نگارشی   . ، منعکس می کردمی آمدمحکوم به نابودی به عمل  

ب نادر  که  پاره  میگوید  سوم  طبقا« ليون  فرانسه  تی  مبارزه  و  چدر  شرایط  نان 

چهره خندآور، امکان آنرا  روابطی را �یان آورد که برای یک آدم معمولی با  

  ). ۱۱فراهم ساخت تا نقش قهرمانی را بازی کند».( 
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یزترین رجال تاریخ قرار دارد که به خاطر  «هتلر» در جمله آن نفرت انگ 

ارتکاب جنایات ننگین بشریت خود را بی آبرو ساخته و عمدا طرح نابودی  

همه ملت ها را پی ریزی کرده و قاره اروپا را به خاک و خون کشیده اند. ولی  

بر   بطور مطلق  این همه جنایات را فقط و  تا  بود  اشتباه خواهد  بهر صورت 

دیوانه وار توضیح کرد.    Fuhrerخصی پیشوایی طلبی  مبنای خصوصیات ش

اینگونه تلاشها از جانب کسانی به عمل آیند که به این نکته دلبستگی دارند  

زایش  به  که  را  نظامیگرانه  های  حلقه  و  داری  سرمایه  انحصارات  دوش  تا 

سبک   شده  انجام  جنایات  مسوولیت  سنگین  بار  از  شود،  منجر  «نازیسم» 

ر شخص هلتر وجود �یداشت، امکان پیدایش چاکر دیگر  �ایند. فرضا اگ

بشری جهت   ضد  «برنامه»  اجراء  راه  در  تا  بود  میسر  کار  تجاوز  امپریالیسم 

  انقیاد �امی ملت ها و نیل به استقرار سلطه جهانی، تلاشی به عمل آورد.  

اینکه تودهای مردم در دوران معینی چه سلوکی از خود نشان میدهند و 

یک شخصیت تاریخی چه موقف اجت�عی را اتخاذ می کند، هر  هم اینکه  

دو اموری اند که تعیین آن در مقایس عمومی بوسیله زندگی فکری ه�ن  

دوران یعنی برخورد نظریات نوین و سنن موروثی صورت میگیرد، بنابراین  

برخی از موضوع علم   مسایل شعور اجت�عی و فرهنگ در مجموع مسل�ً 

  میدهد.  تاریخ را تشکیل 

تاریخ فرهنگ (و گذشته از آن فرهنگ معنوی) یکی از ساحات خاص 

اتفاقاً در پژوهش های آن هنوز عقب مانی   پژوهشی زمان گذشته است که 

چشمگیری دیده میشود. عناصر فرهنگی نه فقط در همه منافذ یک سیستم  

موضع    -اجت�عی آن  میان  بلکه  کند،  می  نفوذ  عمیقی  بصورت  اقتصادی 

و �ایانی را نیز برای خود احراز میدارد. آز انجا که میراث فرهنگی  مستقل  
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رابطه نزدیکش را با روان اجت�عی حفظ میکند، در برابر رویدادهای بزرگ  

اجت�عی پایداری نشان میدهد و به خاطر عطالت از نوسازی جامعه جلو می  

  گیرد.  

که به بقای  بهرحال، هرگز چنین نیست که �امی عناصر دیرینه فرهنگی  

خود ادامه داده، داری نقش مترقی بوده و در زمینه انکشاف فکری و ذهنی  

مثمر   بويژه در موردجامعه  این حکم  باشد.  باقی�نده    می  نشانه های  ه�ن 

«عقیدتی» و سایر افکار ایدآلیستی صدق میکند که اثر منفی و باز دارنده ای  

د و هم روحیه نوینی را که  بالای تکامل و تحکیم جهانبینی مترقی می گذار 

اقتصادی به ظهور پیوسته،  -مطابق به دگرگونی های انقلابی در زمینه اجت�عی

  زیر تاثیر قرار میدهد.  

توجه دقیق به روندهای تاریخی و فرهنگی که در جامعه بوجود می آید،  

شرط لازم برای پژوهش و شناخت عمیق آن جامعه می باشد. در عین زمان 

شیو  از  انکشاف  نباید  پروسه  تحلیل  امر  در  میکانیکی  و  سطحی  بسیار  ه 

فرهنگی کار گرفت: ممکن است رابطه مستقیم آنها با تحولاتی در زمینه های 

یک   ادبیات  تحلیل  موقع  در  مثال  بطور  نرسد.  نظر  به  اقتصادی  و  سیاسی 

برای پژوهنده لازم است تا «پیشینه تاریخی» آنرا مورد بررسی    ،جامعه معین

سطح  های  شاخص  با  خلاق  آثار  زمانی  مقارنت  صرف  ولی  دهد.  قرار 

اقتصادی برای آن کافی نیست، تا نتایجی را که بطور بهتر  -انکشاف اجت�عی

و روانی   فرهنگی  پروسه های  بدست آورد. شناخت  باشد،  ثبوت رسیده  به 

ر فقط در چوکات محدود زمانی (کرونولوژیک) مورد بررسی  ریشه دار اگ

قرار گیرد، میسر نیست. برای شناخت درست لازم است تا تاثیر عوامل متعدد  

�ود که به اساس و متضاد یک دوران تاریخی معین را میان شرایطی بررسی  
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اقتصادی در حال   -آن جریان مبارزه و مسابقه سیستم های مختلف اجت�عی

ب برای تشخیص  زیست  فرهنگ  تاریخ  یابد. مطالعه  ادامه می  ا همی موقت 

رابطه و پیوند میان پدیده های مهم فرهنگی بويژه زندگی ه�ی آن و پروسه  

  های پیچیده ای که تاریخ کنونی از آن مملو است، اهمیت بزرگی دارد.  

همکاری نزدیکتر میان مورخان و فیلسوفان، اقتصاد شناسان، نقادان ادب  

ح فراهم  و  آنرا  امکان  همکاری  این  و  دارد،  زیاد  خیلی  اهمیت  دانان  قوق 

خواهد ساخت تا ترکیب شیوه بررسی در برابر پروسه ها و پدیده های بزرگ  

  تاریخ بیافزاید.  

انطباق   این  یابد ولی  انطباق می  با هم  نهایی، تاریخی و منطقی  در حد 

ه بوده و �یتوان آنرا  فقط در حد نهایی است، زیرا تاریخ جهان خیلی پیچید

�ثابه راه مستقیم انکشاف بشریت دانست. اگر منطقی (یعنی الگوی عمومی  

گونه   مجموع  در  الگو  همین  امپیریک  مظاهر  (یعنی  تاریخی  و  انکشاف) 

در آن حالت تاریخ به    ،گونی های قسمی) بین خود مطابقت کامل میداشت

جامعه شناسی مطابقت  صفت یک موضوع جداگانه بوجود �ی آمد، بلکه با  

کامل میداشت اما در واقعیت امر تاریخ خصوصیات ويژه ای از خود دارد و  

راه های مشخصی را مورد بررسی قرار میدهد که همین راه های مغلق، پرپیچ  

و کاملا فاقد استقامت را برای ظهور الگوهای عمومی انکشاف و چگونگی  

  حرکت پیشرونده بشریت را تشکیل میدهد.  

کس، انگلس و لنین بارها به این نکته اشاره �وده اند که انواع بسیار  مار 

الگوهای عمومی موجود انکشاف اجت�عی در چارچوب  بوده    گونه گون 

است. تحلیل این انواع، تشخیص علل و ويژگی های پیدايش روندهای آنها 
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آینده   انکشاف  مورد  در  پیشگویها  تدارک  دوران حاضر)  به  ارتباط  (در  و 

  از جمله عمده ترین ساحات تاریخ را �ثابه یک علم تشکیل میدهد. یکی

میتودهای نوین و روشهای فنی پژوهش این امر    ،انکشاف اندیشه تاریخ

تا حقایق جدیدی حتی در مواد فاکت هایی مشاهده کرد    ،را ممکن میسازد

موضوع است.  گرفته  قرار  دقیقی  بررسی  تحت  بارها  تاریخی    که  پژوهش 

نبود  ناپذیر دانستچیزی  کشفیات زیادی که در    . ه که آنرا متحجر و تغییر 

امکان آنرا فراهم ساخته است تا به آبدات    ،زمینه باستان شناسی به عمل آمده

باز هم   ،معروف فرهنگی که ظاهرا بهترین مطالعات درباره آنها صورت گرفته

آغاز می   » حرف زدن« دیدگاه نوینی به آنها نگاه کرد. سنگ ها به    مجددا از

قادر   را  انسان  و  تصویر  کند  تا  سازد  رامی  دور  های  با    ،گذشته  گاهگاهی 

  . �اید دی مجددا، ترسیماصلاحات ارزشمن

می   آن  بررسی  به  دانشمندان  که  تاریخ  بعدی  های  دوره  موضوعات 

  ، نان جرح و تعدیل ناگهانی قرار داشتهچنیز بهمین وجه در معرض    ،پردازند

که در اثر آن مواد جدیدی که قبلا معلوم نبود از خود نشان دهد. اک�ا چنین  

ه علم تاریخ شنیده میشود که این  ب نسبت  اتهاماتیرددآمیز و حتی تاظهارات 

رویدادها که از لحاظ زمانی خیلی   و ) حقایق (فاکتها تفسیرعلم در ارتباط به 

به مورخان نزدیکی داشته، �ایل جانبداری نشان میدهد. این امر قابل تعجب  

می یابد، دقت و    زیرا تازه ترین مواد معلوماتی که مورخ با آن سروکار  ،نیست

م است در بسیاری از موارد مورد آزمایش قرار بگیرد. پایه و  درستی آنها لاز 

اساس معلوماتی تاریخ معاصر در مرحله سازمان یاف� است. بالاخره، کردار  

مردمیکه در صحنه معاصر فعال هستند، ممکن است دگرگون شده و مایه ای  

  را برای بررسی مجدد نتایج اولیه فراهم کند.  
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حجم و در هم آمیختگی مسایلی که علم تاریخ با آن روبرو می گردد،  

همواره در حال رشد بوده و بطور یقین حدود موضوع علم تاریخ را که هرگز 

بدون تغییر باقی نخواهد ماند، تحت تاثیر قرار میدهد. وسعت استثنایی این  

  دهد.  موضوع خواسته های زیادی را در برابر دانشمندان تاریخ قرار می 

برای آنها لازم است تا بهترین آموزش مسلکی و عمومی تیوریک را در  

 . زمینه داشته باشد..
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  گذشته بشریتیوری شناخت 

که انواع بسیار گونه    ،مارکس، انگلس و لنین بارها به این نکته اشاره �وده اند

انکشاف اجت�عی از روی پروسه ها و    که در  ،شناخت گون  انسان  اندیشه 

يك بازتاب    ،آید، مثل انعکاس اشیاء در آیینه عينى بوجود می  پدیده های

موضوع   توسط  که  است  پیچیده  پروسه  شناخت  نیست.  (پاسیف)  انفعالی 

بازتاب طبیعت در اندیشه انسان را نباید  کند. « خود نقش فعالی را بازی می  

بلکه آنرا    ، و عاری از تضاد ها دانستحرکت  فاقد    ،به صورت بیجان، مجرد 

بروز تضاد ها و دریافت ح ل آنها در ك باید طی پروسه جاودانی حرکت، 

  ) ۱(  �ود.» 

تیوری بازتاب لنین، روشن ترین مثال کاربرد دياليكتيك نافذ در �امی  

که   �وده  نشان  خاطر  لنین  کند.  می  فراهم  را  ماتریالیستی  بینش  ساحات 

احساس وشعور ما فقط تصوری از جهان بیرونی است، و بدیهی است که يك  

مورد تصور   ئمورد تصور، بوجود آید و این ش  ئتصور �ی تواند بدون ش

)  ۲جدا و مستقل از آنکه او را مورد تصور قرار میدهد، موجود بوده است.» ( 

در هر حال واقعیتی را   ،میگیرد نظر از آنکه چه شکلی را بخودصرف شعور، 

تعبیری  همچو    .انعکاس می دهد که دارای وجود مستقل از آن شعور می باشد
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دارد که تخیلات واهی و افکار   انعکاس این نتیجه را در بر  در مورد تیوری

به همه حال بازتابی است از واقعیت    ، ولو به شکل منحرف تبارز کند  ،نادرست

این مقدمه وارد �ی کند، که «شناخت  عینی، جنبه ذهنی تغیری را در توجیه

خت  ) شنا۳عبارت از نزدیکی دایمی و بدون انتها در برابر شئ عینی است.»( 

از   مرکب  ای  پروسه  تاریخ  شناسایی  نیست،  مستثنی  حکم  ازین  تاریخ 

مواد   برابر  در  که  است  تاریخ  پژوهشگران  انفرادی  های  نزدیکی  مجموعه 

  مشخص و معینی صورت میگیرد. 

هر نوع توجیه ذهنی تاریخ شناس بر پایه مواد بنایافته و بازتاب خاصی از  

 ١س تیوری دانش (اپیستیمولوژی) گردد. «مقوله بازتاب به اساآن محسوب می

متضمن این نکته است که جوهر شعور (و دانش) از خود شعور بوجود �ی  

آید، بلکه از آن چیزی سرچشمه می گیرد که در برابر فهم و درک قرار گرفته 

و موضوع پژوهش را تشکیل میدهد. حتی هنگامیکه موضوع شناخت خود 

جاییکه تا  بازتاب،  مقوله  باشد.  وجود    شناخت  پژوهش  یک  �ثابه  دانش 

مستقلی دارد، مفهوم خود را همچنان حفظ می کند. این حقیقت که شئ مورد 

نظر بازتابی از جهان بیرونی است، هیچ چیزی را اصلا دگرگون �ی سازد،  

زیرا بازتاب جهان بیرونی در ساحه شعور پروسه ای است که بوسیله قوانین  

تعیین می گردد. شناخت شکل   زیرا هر  عینی  بازتاب است،  از  مخصوصی 

گونه بازتاب از جهان بیرونی که بوسیله موجود زنده (به شمول انسان) صورت 

  ) ۴میگیرد، شناخت نیست.» ( 

بازتاب در وضع فعال موضوع    شکلی از  حالت اختصاصی شناخت �ثابه

  شناخت، تبارز می کند.  

 
1  - Epistemology 
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نگاشته میشود.   بواسطه مردم ساخته و هم  یا  تاریخ هم  تفسیر درست و 

مدنی مقام  به  تحلیل  مورد  رویدادهای  ذهنی  یا  و  عینی  دانشمند    نادرست، 

تعلق میگیرد. وی هنگام اررزیابی حقایق، پدیده ها و پروسه ها همه را در  

پرتو شعور فردی خود می سنجد. لنین خاطر نشان کرده است که «شعور انسان  

لکه آنرا می آفریند... میان ذهنی  نه تنها جهان بیرونی را منعکس می �اید، ب

  ). ۵و عینی فرقی موجود است. اما این هم از خود حدودی دارد» ( 

واقعیت عینی را �ی آفریند. درین مورد لنین تنها    ربدیهی است که شعو 

بر نقش آفریننده موضوع پژوهش در امر پروسه شناخت تاکید می �اید.  

    وی بار ها این نکته را توضیح �وده است. 

فعالیت دانشمند ضمن پروسه شناخت، بیشتر از همه در تعیین عهده و یا  

سمت پژوهش، در امر ایجاد و یا کاربرد لوازم تيوريك در کار فورمولبندی 

فرضیه ها و ثبوت آنها �ایان میگردد. حتی در ابتدایی ترین و نخستین مرحله  

پژوهش را احتوا می  پروسه کار که امور ثبت و ترتیب اصولی فاکتهای مورد  

کند، دانشمند تاریخ شناس باید تا درجه معین نشانه هایی از ابتکار و مقام 

  اجت�عى خویش را آشکار �اید. چون پروسه شناخت يك پروسه میکانیکی 

يوريك  تلذا برای پژوهنده امکان آنرا میسر میسازد تا خود را از لحاظ    ،نبوده

همین بدهد.  ندیشه تجریدی قرار  مواد تجربی در يك حالت ا  یح� بررس

  .امر زمینه را برای درک بهتر عینی مواد و تفسیر درست آنها مساعد می سازد

از شناخت ماهیت آن جدا  پدیده،شناخت يك   پژوهش عملی  ی  ی طی 

از    ،که به موضوع مورد مطالعه صورت میگیرد  تقربیناپذیر است. هر گونه  

ساخ�   آشکار  مستلزم  آغاز  ها  همچو نخستین  �ایانگر  ،است  يی جنبه  که 

ماهیت اصلی موضوع باشد. فعالیت پژوهشی اولتر از همه انجام این وظیفه  

ارزیابی   از  واضح سازد.  را  تاریخ  های مشخص  پدیده  تا  دارد  عهده  بر  را 
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توضیح   بگونه  فقط  و  داشته  مجرد  و  عمومی  جنبه  بیشتر  ها  پ هاییکه  دیده 

  ری �ود. باید بکلی خوددا  ،وا�ود میگردد

طبیعی است که سوالی راجع به درجه صحت تفسیر مورخ پیرامون پروسه  

دیده های واقعی تاریخ �یان می آید. البته انداز شناخت علمی توسط  پها و  

مبنای   بر  معینی  لنین  نسبتیتدرجه  میگردد.  که    مشخص  نویسد  می 

ا  میکرد،  دياليكتيك چنانکه هیگل در زمان خود توضیح«  ز شامل عنصری 

ه نسبت  ب  ولی �ی توان آنرا صرفا،  نسبت گرایی، نفی و شکاکیت می باشد

داد.   کاهش  و  گرایی  مارکس  ماتریالیستی  نسبت  دیالکتیک  یقینا  انگلس 

پذیر �ی   نسبت گرایی کاهش  به  اما مطلق  احتواء کرده  را در خود  گرایی 

معنی که  لی نه به این  و   ،یعنی نسبی بودن �امی دانش ما را می پذیرد   .باشد

بلکه به این معنی که حدود تقرب دانش ما به این    ، حقیقت عینی را رد کند

  ) ٦حقیقت مقید به شرایط تاریخی می باشد. ( 

نسبی بودن نتایج در کار علمی بیشتر از همه مبنی بر این حقیقت است که 

نبوده قادر  دانشمندی  دوران    ،هیچ  نظریات  و  تصورات  حدود  از  کاملا  تا 

تعلق دارد، بیرون می آید. معهذا تضادهای ای که وی با آن خویش و جامعه

ساحه  پژوهش  منطق  و  عملی  های  آزمایش  اجت�عی،  پیشرفت  طبقاتی، 

بصیرت علمی را در مجموع توسعه داده و دانشمندان و پژوهندگان به ایجاد  

ف از  بعضی  پردازند.  می  شده،  آن  پنداشته  مسلم  حقایق  �نزله  که  ها  رضیه 

آنها   بجای  گردد.  می  متروک  رسد،  می  اثبات  به  آنها  بطلان  که  بخاطری 

متعدد حرکت مفاهیم و مقولات نوینی که با شناخت درست خواص و اشکال  

ماده بهتر مطابقت می کند، �یان می آید. پروسه گذار از نسبی به مطلق بطور  

  ایان ناپذیر است.واقعی نامحدود و پ
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دانشمندانیکه از ماتریالیسم تاریخی پیروی می کنند و بوسیله جهانبینی 

زمینه   در  مشترک  میتودلوژوی  آن  بنابر  و  مشترک  آیديالوژی  مشترک، 

و   متفاوت  های  ارزیابی  دارد  امکان  اند،  شده  متحد  هم  با  تاریخ  شناخت 

کنند. این امر بهیچوجه   مختلفی را در مورد فاکت ها و پدیده های تاریخ ارائه

دلیل ناتوانی و یا ناکافی بدون «درست �ایی» علم مارکسیستی تاریخ نبوده،  

بر متداوم آن علم است که  پیشرفت  نیرومندی و  ثبوت  انکشاف    بلکه  پایه 

اندیشه مارکسیستی تاریخ بنایافته و آن انکشاف ممکن نیست بدون مقایسه  

  قشات به عمل آید. نظریات مختلف و بدون مباحثات و منا

گرایی   حال نسبت  در  علمی  های  پیشرفت  بخاطر  تاریخ  علم  زمینه  در 

اجت�عی،   ساختارهای  ترین  پیشرفته  استحکام  و  پیدایش  با  است.  کاهش 

امکانات بیشتر برای بازتاب بسنده پروسه عینی تاریخ در آئینه پژوهش های  

علمی، که باید    علمی �یان آمده است. در عین زمان، نسبت گرایی شناخت

به هیچوجه طوری که تصور نشود که اهمیت خویش را از دست میدهد، باقی  

می�ند. پیشرفت ناگسستنی علم هم در ساحه طبیعی و هم در ساحه اجت�عی، 

قانون موجودیت آن می باشد. این پیشرفت اصلا بر پایه گذار پیوسته و پایدار 

کاملتر صورت میگیرد. ولی نظر    بنا یافته است که از دانش ناکافی به دانش

حالت   چنان  در  همواره  تاریخ  علم  دارند  ادعاء  که  پذیرفت  نباید  را  آنان 

ازینطریق   و  نگاشته  پیوسته مجددا  آنرا  باید  قرار داشته که ضرور  دگرگونی 

  ، بالای همه اع�ل اجت�عی تاثیراتی وارد �ود. تاریخ را نباید از سرنگاشت

در نظرداشت منابع جدیدی که قبلا معلوم نبود، تکمیل  بلکه آنرا فقط باید با 

) بنابراین مشکل است تا فورمول تاریخدان پولندی بنام «ج.  ۸و تفسیر �ود. ( 

گرایی «نسبت  عنوان  به  که  کرد  قبول  کاملا  را  یا    توپولسکي»  اعتدالی 

دیالکتیکی» آنرا به پیش کشیده است. استع�ل همچو یک اصطلاح به نقش  
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ز نسبت گرایی که در دیالکتیک شناخت تاریخ �نزله عاملی، جز  اغراق آمی

که   است  تذکر  به  لازم  میدهد.  سوق  است،  بوده  موجود  قطعی،  عامل  از 

«توپولسکی» البته موجودیت «تاریخ عینی» و بنابراین امکانات شرح راستین  

  و تقسیر عینی آنرا رد �ی کند. 

ریالیسم تاریخی و هم علم  یعنی مات  -هم جامعه شناسی نظری مارکسیستی

قرار  مطالعه  مورد  آن  انکشاف  و  کلیت  �امی  در  را  جامعه  دو  هر  تاریخ 

میدهد. اما ماتریالیسم تاریخی و علم تاریخ موضوع واحدی را از نگاه های  

و    مختلفی  تحلیل  به  تاریخی  ماتریالیسم  �اید.  می  منطق بررسی  تجزیه 

و خاص عام  قوانین  ماهیت ذاتی  انکشاف جامعه  ،درونی  و  بر عمل   ، دایر 

اجت�عی پی ساختارهای  پی در  و  متوالی  دگرگونی  آنرا �نزله  و    - پرداخته 

اقتصادی تفسیر می �اید، یعنی پروسه تاریخ را از نگاه جنبه منطقی آن مورد  

اجت�عی را در کلیه گونه گونی های  توجه قرار میدهد. علم تاریخ پیشرفت  

  )۱۰ند.»( مظاهر خویش مطالعه می ک

زمینه  در  فلسفی  عمومی  مفاهیم  مجدد  انشاء  �ثابه  تاریخ  میتودولوژی 

علم تاریخ محدود شده �ی توان. جوهر میتودلوژی تاریخ، بیشتر از همه در 

امر تثبیت یک شیوه درست جهت بررسی و مطالعه مواد مشخص تاریخ نهفته  

ر بوده و ازین جهت  و واقعاً پایان ناپذی  است. این مواد دارای جوانب متعدد

تعیین   از  ان مواجه میشود، عبارت  با  تاریخ  میتودولوژی  نخستین وظیفه که 

اصول «سازماندهی» مواد، انتخاب عینی و تفسیر آنها می باشد. میتودولوژی  

میدهد،   تشکیل  را  پژوهش  مستقیم  موضوعات  موادیکه  تصنیف  مورد  در 

و  مواد مشخص  ز میان سایر  کمک میرساند و به این وسیله مهمترین آنها را ا

جدا مین�ید. برای دانشمند تاریخ لازم است در کار پژوهش سیر انکشاف  

اش  این امر وظیفهجامعه باید با مواد مشخص و پر مایه سروکاری داشته باشد،  
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تر ساخته و «وادارش» می کند، تا به توضیح و تشریح اوضاع،  را خیلی پیچیده

پدیده های زمان و  نظیر»    پروسه ها  بی  و  «یکتا  نوع خویش  گذشته که در 

  ولی این حالت «یکتایی» بعض اوقات می تواند فریبنده باشد. بوده، پیردازند.  

پژوهنده همیشه با مواد خاصی برخورد که در نخستین نگاه طوری به نظر می  

که فقط به ه�ن وضع مشخص مربوط بوده است. میتودولوژی تاریخ    ، آید

یاف� و تشخیص دیالکتیک عام،  مینه پروسه تاریخ به امر  تنها زمانیکه در ز 

  وظیفه خویش را انجام میدهد.  ، خاص و مفرد یاری می رساند

�وده   تدوین  آتی  بطریق  را  منطقی  مقدمه  این  پلخانوف»  وی.  «جی. 

�نزله نهایی ترین  است: «در حال حاضر، ما باید انکشاف نیروهای تولیدی را  

و عامترین عامل حرکت تاریخ بشری دانست و این انکشاف نیروهای تولیدی  

م تعیین  را  ها  انسان  اجت�عی  روابط  در  متوالی  های  دگرگونی  که  ی است 

آن   و  اند  کار  وارد  نیز  خاصی  عوامل  عمومی،  عامل  این  با  موازی  �اید. 

عبارت از وضع تاریخی است که طی آن انکشاف نیروهای تولیدی یک ملت  

معین جریان داشته و در نهایت امر بذات خود توسط انکشاف همین نیروهای  

نی را  خودش عامل همگا  تولیدی میان سایر ملت ها بوجود آمده، یعنی عیناً 

تشکیل داده است. سرانجام تاثیر عوامل مشخص به وسیله عمل علل خاصی  

شدت می یابد، یعنی سجایای شخصی پیشوایان اجت�عی و سایر «اتفاقات»  

دیگر سبب آن میشود که رویدادها و حوداث سی�ی فردی آنان را بخود  

عملیه آن    میگیرد. عوامل استثنایی و یکتایی �ی تواند تغییرات اساسی را در

که گذشته از هر چیز جهت و حدود تاثیرات    ،علل عام و مشخص وارد آورد 

  )۱۱ای را تعیین می کند.» ( علل ویژه

میتودولوژی درست با دانشمند تاریخ کمک می کند تا در امر پژوهش 

نامرتب و فاید شکل در برابر او قرار    مواد مشخص تاریخ، که به منزله توده
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تر استفاده �وده و منطق درونی پیشرفت جامعه   و منظم  میگیرد، ارزوش بهتر 

را آشکار سازد، یاف� مفاهیم عام در زمینه پروسه تاریخ باین معنی است تا  

پایه و شالوده مستحکمی را جهت تحلیل علمی بدست آورد که عینیت اصیل  

  پژوهش تاریخی را تضمین کند. 

ر مبنای وحدت میان  ويژگی تیوری مارکسیستی شناخت در این است که ب

میتود  میان  باید  را  انسان  بهرحال  ولی  دارد.  قرار  «تیوریک»  و  «امپریک» 

تاریخی به مفهوم وسیع آن از یکسو و میتودهای مشخص پژوهش تاریخی  

فرق گذاشت. «انگلس» این مسله را به طریق آتی مورد غور   ،از سوی دیگر

، بلکه یک میتود است.  قرار داده است: «جهان بینی مارکس، دکتورین نیست

این جهانبینی دوگمهای ساخته و آماده را در اختیار قرار �ی دهد، بلکه به  

منزله نقاط آغاز بسوی پژوهش های بیشتر و به صفت میتودی برای همچو  

  ).  ۱۲پژوهش ها به کاربرده می شود.» ( 

انگلس   گفته  به    خصلت همین  و  بیشتر  های  پژوهش  پروسه  آفریننده 

). همین گفته ۱۲پژوهش ها به کاربرده می شود.» ( برای همچو    یصفت میتود 

انگلس خصلت آفریننده پروسه پژوهش و تحقیق را با تاکید نشان میدهد. 

لنینیسم عمیقاً با همه اشکال گونه گون دوگ�تیسم مخالف بوده  -مارکسیسم

و از پژوهنده می طلبد تا در برخورد خویش با هر نوع مواد تاریخی بکلی  

با آن دیالکتیک میتود تاریخ مجهز می    عینی گرا باشد. ضمناً پژوهشگر را 

سازد که دریاف� «نقاط آغاز» مستحکم و قابل اعتبار و یاف� راه درستی در  

پیچ و خم های پروسه ها و پدیده های مورد مطالعه کمک می رساند. استفاده  

مورد   مشخصی  تحلیل  مبنای  بر  مشخص  وضع  تا  است  آن  مستلزم  آن  از 

ق  و  بررسی  زمانی  مشخص  خصوصیات  پیرامون  دقیقی  شرح  و  گرفته  رار 

  مکانی همین پروسه ها و پدیده ها فراهم گردد.  
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مثابه یک رهن�ی   به  تواند  آنها �ی  ترین  فورمولی، حتی درست  هیچ 

انجام   بررسی، کاری را  به درون ماهیت موضوع تحت  نفوذ  ساده در عمل 

ای از چنان طرح  ه آنرا مجموعهدهد. میتودولوژی تاریخ هرگز چیزی نیست ک

با   رابطه  و  پیوند  از  خارج  که  دانست  منطقی  های  ساخت�ن  و  مجرد  های 

کار   مطالعه یک  میتودولوژی  مسایل  تدوین  است.  داشته  قرار  تاریخ 

ای» شده �ی تواند. هر مورخ جدی و وظیفه  انحصاری «تیوری دانان حرفه

مواد مشخصی را که به آن شناس فقط درین راه جدوجهدی بخرج میدهد تا  

  برمی خورد، از نگاه تیوری درک و تعمیم بخشد.  

زمینه ثکشف تضاد های جامعه � این  پیشرفت آن در  و محرك  منبع  ابه 

را   مطالعه  مورد  تاریخی  پروسه  استقلال  و  اهمیت  درجه  تا  میکند،  کمک 

  های کیفی آنرا تعیین �ود. لنین تاکید می   تشخیص و روند اساسی و جنبه

که   پروسه  « مارکسیستی    هیچ�اید  يك  ضرورت  پیرامون  گفتار  به  را  خود 

سازد �ی  کدام    ،محدود  که  پردازد  می  امر  این  تشخیص  به  دقیقاً  بلکه 

اجت�عی خود   -فرماسیون  محتوی  در    اقتصادی  و  میدهد  پروسه  این  به  را 

رشته مسایلی که    .) ۱۳(   می کند»   حقیقت کدام طبقه این ضرورت را تعیین

عمومی   مقوله  الگوهای   » تاریخ  میتودولوژی« تحت  (مانند  اند  شده  شامل 

  ی ل ادراكيساو دوره بندی آن، یگانگی پروسه تاریخ جهان،    ،قانو�ند تاریخ

يك مورخ مقام و نقش علم تاریخ در حل وظایفی که واقعیت های امروزی  

غیره)  و  اند  داده  قرار  ما  برابر  در  و   برای حل   ،آنرا  مستلزم وحدت    خویش 

ست که پژوهنده روش  نمقصود کلام ای  .راتیک استپیگانگی میان تیوری و  

باید با    ،تحقیق خود را که مبنی به جهان بینی او بوده و توسط آن تعیین یافته

بر که  دهد  ترکیب  شخصی    استنادی  پژوهشهای  از  حاصل  عینی  مواد  پایه 

  .استوار باشد
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ی تاریخ را  ژ تاریخ نگاری به عمل می آید تا میتودولو تلاشهایی در زمینه  

ازین    «جی.توپولسکی» بر سبیل مثال    . مولبندی کندفور   هبه طرز بسیار پیچید

دارای سه معنی مختلف    » تاریخ«   کلمه نکته مباحثه خود را آغاز می کند که  

تاریخ �نزله    .خاصی از خود دارد  میتودولوژی بوده و از آن جمله هر یکی  

وظیفه این میتودلوژی عبارت    .دارد  » میتودولوژی نظری«   » رویداد تاریخی« 

میباشد.  تاریخ  پروسه  قوانین  و  علل  بررسی  و  تاریخ  فاکت های  مطالعه  از 

تاریخ به منزله «وظیفه پژوهشی مورخ» «میتودولوژی پراگ�تیک» دارد (که 

بع اساسی، اصول ارزیابی  شامل انتخاب ساحه پژوهش تعیین مواد �ثابه من

  تاریخ، امور مربوط به تفسیر و غیره می باشد). 

پیرامون   نتایج  خلاصه  که  پژوهش»  کار  «نتیجه  منزله  به  تاریخ  بالاخره 

پراگ�تیک»   غیر  «میتودولوژی  یک  میگیرد،  بر  در  را  تاریخ  های  رویداد 

و  داشته  سروکار  دانشمند  نتایج  و  نظریات  تحلیل  با  که  دارد  به    مخصوص 

بررسی عامترین قواعدی که در نتیجه پژوهش او بدست می آید، می پردازد  

قرار   ارزیابی  مورد  را  تاریخی  حکایات  و  روایات  اصول  همچنان  و 

) درین تعریفات دیده میشود که جنبه های فلسفی میتودولوژی  ۱۴میدهد.( 

ده  بطور یقین کمتر مورد اهمیت قرار گرفته است. به عقی  ،مارکسیستی تاریخ

بود  نظر داش�    ،ما خیلی درست خواهد  در  بدون  را  تاریخ  میتودولوژی  تا 

جنبه های ممکن تطبیق وظیفوی آن، طوری پنداشت که یک مقوله واحد و  

  داری �امیت میباشد.  

لنینیسم است.    -تاریخ گرایی یکی از اصول بنیادی جهان بینی مارکسیسم

ها   پروسه  همه  تا  است  آن  اصل  این  عمده  حالت  شرط  در  را  ها  پدیده  و 

با رویدادهای مشخصی که سبب ایجاد آنها  انکشاف آنها و هم در ارتباط 

بجای    ،شده اند، مورد بررسی قرار داد. این اصل با معاوضه طرح های مجرد 
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بررسی پروسه ها و پدیده های واقعی سازگاری ندارد، زیرا از نگاه پرنسيپ  

اشد که این مساله بر طبق اصول علمی  تاریخ گرایی «اگر کسی در نظر داشته ب

مورد رسیدگی قرار بگیرد، در آنصورت مهمترین چیزی که نباید آنرا فراموش  

کرد، پیوند تاریخی است که در بنیاد آن وجود دارد و هم لازم است تا هر  

مساله از نگاه اینکه پدیده مورد نظر چگونه در تاریخ پدیدار گشته و مراحل  

ه بوده و همچنان از نگاه خود انکشاف مورد بررسی  اساسی انکشاف آن چ

قرار گرفته و هم این مساله را باید مطالعه کرد که امروز چه چیزی از آن بوجود  

  ) ۱۵آمده است.»( 

تاریخ گرایی مارکسیستی، پیشرفت جامعه را �ثابه دگرگونی پی در پی  

رکیب  اقتصادی تفسیر می کند. بخش های اساسی در ت  - فرماسیون اجت�عی

اجت�عی فرماسیون  های    -یک  پدیده  و  عوامل  مجموعه  �ثابه  اقتصادی 

دیگر  اجت�عی هم  از  وجود  ،جدا  تجرد  حالت  هم   در  بین  بلکه  نداشته، 

میدهد.  سیستمی را تشکیل  بصورت آمیخته عمل متقابل �وده و بدین ترتیب  

نهفته    اقتصادی   - درونی که در این و یا آن فرماسیون اجت�عی  شناخت قوانین

جز آنکه همین فرماسیون را به صفت مجتمع مشخص از لحاظ کیفی و    ،اند

برای ما ناممکن میباشد. هر نوع تغییراتی    ،�ام عیار مورد رسیدگی قرار ندهیم

که در درون یک فرماسیون جریان دارد و تعلقی خواه با زیربنا و با روبنا داشته 

ند که آنها را در زمینه عمل  باشد، فقط در صورتی بدرستی درک شده میتوا

هم   با  و  توحید  حالت  در  و  فرماسیون  آن  عناصر  میان  تاریخی  متقابل 

  آمیختگی همین عناصر مورد مطالعه قرار داد.  

شیوه رسیدگی بر مبنای مطالعه سیستم بندی به این معنی نیست که همه  

ارتباط  عناصر یک فرماسیون در سطح واحد و «حالت تساوی» قرار دارد. 

اقتصادی را   -متقابل و عمل متقابل میان عناصریکه یک فرماسیون اجت�عی
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مراتب درجه بندی درونی آنها را از بین �ی برد. نیروهای    ،تشکیل میدهد

  تولیدی و روابط تولید عوامل قاطع و سیستم پیشرفت فرماسیون می باشد.  

با   اندیشه انسان ها در گزینش نیروهای تولیدی مختار نیستند. اما  آنهم، 

نیروهای تولیدی که آنها را �نزله چیزی تصور می کند ک   ه صوفیانه درباره 

واقعی انسان به صفت   مافوق جامعه بوده و هیچ گونه ارتباطی با فعالیت های

  یک موجود اجت�عی نداشته، مغایر با نظریه ماتریالیستی تاریخ است.  

رسیدگی بر مبنای سیستم   لازم است همین نکته را برای تدوین شیوه جامع

اقتصادی همواره در نظر داشت.   –ها جهت مطالعه فرماسیون های اجت�عی  

در سال های اخیر، رسیدگی بر مبنای مطالعه سیستم ها در امر بررسی �ام  

و  شناسان  برای جامعه  است،  یافته  بیشتری  اجت�عی رواج  اورگانیسم های 

اس شده  روز  مود  بورژوازی  نگاران  مبنای  تاریخ  بر  «تحلیل  درباره  که  ت 

ولی آنرا از موضع گیری های مثبت گرا (منسوب    سیستم ها» حرف می زنند

به پوزیتویسم) مورد تفسیر قرار می دهند، که همچو مشترکی با دیالکتیک  

  ماتریالیستی ندارد.  

ها   پروسه  مارکسیستی  تاریخ  تاریخ  علم  های  پدیده  حالت و  در  را 

آنها این علم  �ثابه    ،انکشاف  بررسی می �اید.  سیستم جامع و �ام عیار 

روش یک جانبه و قالبی را مطلقاً رد می کند. زیرا همچو روش در برابر تاریخ  

مغایر باخود اصل تاریخ گرایی است که باید شالوده کلیه مطالعات تاریخی  

را هرگز از این امر بی  را تشکیل دهد. بنابراین، کشف قوانین تاریخ پژوهنده  

تا وضع مشخصی را مورد تحلیل مشخص قرار ندهد. خود    ،نیاز �ی سازد

مختلف به  تحقق و تطبیق یک قانون شناخته شده تاریخ می تواند در شرایط  

اشکال مختلف تبارز کند. عملیه یک قانون به شرایط تعلق میگیرد. ترکیب  

های عوامل همگون اجت�عی در زمینه شرایط مختلف کاملا نتایج مختلفی  
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از طرق و میتودهای   امر پژوهش  تا در  از ای�و لازم است  بار می آورد.  را 

  متعددی استفاده �ود.  

اهمی  از  تاریخ  برخوردار است. مقایسه پدیده  میتود مقایسوی  ت زیادی 

واحد   فرماسیون  حریم  در  اما  مختلف  های  سرزمین  در  همگون  های 

را    -اجت�عی تاریخ  پروسه  اساسی  اک�ا سر رشته شناخت عوامل  اقتصادی 

بدست می دهد. هیچ پدیده تاریخ در حالت تجرد وجود نداشته بلکه �ثابه 

از بخش های ترکیبی و �ثابه یکی   از عناصر پروسه تاریخ است که یکی 

بوجود بیاید. طبیعی است که مورخ همچنان    خارج از آن پروسه �ی تواند 

در اثنای بررسی های خویش با آنگونه رویداد ها و یا فاکت های منفرد و  

برای مدت  یکتایی روبرو میشود، که تنها برای یک مرتبه بوقوع پیوسته و هم  

ین مورد نیز اگر مورخ �امی شرایط زمان و  در  .زیادی دوام نه کرده، باشد

فقط   باشد.  می  درک  قابل  وقایع  گونه  ه�ن  بگیرد، شرح  نظر  در  را  مکان 

زمینه    شرایطمطالعه لازم درباره    باانجام  این  در  تاریخ  مقایسوی  «میتود  که 

یاری می رساند» ممکن خواهد تا علت همچو پدیده های تاریخی و مقام  

  و رویداد های مربوط به آن، معلوم و مشخص �ود.   آنها را میان فاکت ها

میتود احصائیوی اکنون وسیعاً در بسیاری جاها در ارتباط به مسایل علم  

تاریخ مورد استفاده قرار میگیرد. احصائیه �ا کمک می کند تا قانو�ندی  

بعضی پروسه ها را بويژه در ساحاتی که بوسیله شاخص های جمعی مشخص  

ر سازیم. این میتود ممکن می سازد تا نیرو و تحرک پیشرفت  می گردد، اشکا

مقصد   و  غایه  به  راجع  و  �وده  معلوم  را  اقتصادی  و  آن  اجت�عی  نهایی 

قضاوت و داوری �ود. اما شرط قاطع برای استفاده از آن در مورد هر نوع  

پژوهش تاریخی اینست که باید در گزینش شاخص های احصائیوی و هم  

، که از جانبداری منشا می گیرد، موجود  هیچگونه �ایلیآنها  در دسته بندی 
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مواد احصائیوی که به آن برمی خورد،  باید در برابر  نباشد. پژوهشگر همیشه  

برخورد انتقادی داشته و به همین طریق آن مواد را ارزیابی بی �اید. بطور  

احصائیه نفوس که در  است که ارقام رسمی  مثال، این حقیقت به همه معلوم  

�نزله منبع قابل اعت�د تاریخی پنداشته شده   ،اک� کشورها منتشر می گردد 

هایی نبوده که تفاوت های اجت�عی    زیرا آنها اک�ا شامل شاخص ،  �ی تواند

هم بطور    بلکه ارقام نیروی دستمزدها، قیمت ها و غیره را که با  ه را نشان داد

  . مل می �ایدساختگی آمیخته شده باشد، شا

ود احصائیوی تابع اسلوب ریاضی تاریخ شده است.  تدر سالهای اخیر، می

ونه سایر مواد که در تابعیت بگیوی ئمیتود های ریاضی طوری از مواد احصا

قرار صوری  استفاد  تنظیم  می دارد  از    آزمایش   ، کند  ه  استفاده  بر  مبنی  ها 

های تاریخی از چندی به اینسو رواج یافته و شکی    کمپیوتر در زمینه پژوهش

 .ای«  نیست که این آزمایش ها در آینده بهتر و مکمل تر خواهد شد. آثار  

کار  کووالچینکوف در  که  میدهند  نشان  دیگران  و  اوستینوف»  «وی.   ،«

پژوهش ش�ری از مسایل تاریخ، باستان شناسی و بررسی منابع از میتودهای  

همین نظریه در ارتباط به امکان تنظیم صوری    . تواند  می  ریاضی استفاده شده

مقولات بنیادی تصنیف منابع باستان شناسی بر پایه تطبیق تیوری صنف بندی  

است تایید شده  ریاضی  منطق  می    .و  های صوری ممکن  تجرید شاخص 

شناسی   های باستان  سازد تا تصانيف متحد الشكل و بسيط موضوعات و تیپ

بطور اخص متون تاريخ كه به كمك    ررسی منابع تاريخ ورا تثبیت �ود. ب

  . صورت میگیرد، بکلی امید بخش به نظر میرسد ١نتیک سيبر 

 
1 Cybernetics 
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و به همین  ( اهمیت روشنی برای علم تاریخ    ،استفاده از تیوری اطلاعات 

اعم از منابع ( دارد. مقدار مواد از جمله انواع مختلف    ) جهت برای سایر علوم

ادبیات باید مورد استفاده دانشمندان قرار بگیرد   ) و  افزایش می   ،که    پیوسته 

یکه هم در قسمت گردآوری و هم در تنظیم و ترتیب مواد  يیابد. دشواری ها

روی هم انباشته می شود، در خور توجه اند. برای یاف� میتود های ممکن و  

امور علم تاریخ احساس ضرورت می  ر  مناسب جهت استفاده از کمپیوترها د

ممکن است تا به کشف همه انواع گونه  ناتقریبا    میتودهاشود. بدون همچو  

گون پیوندهای متقابل و وابستگی با همی پدیده های مورد مقایسه در مدت  

تخنیکی  وسایل    زمان کافی دست یافته و آنرا بررسی �ود. باوجود این همه

مواد   روی  از  اطلاعاتیکه  کند.  بازی  را  مستقلی  نقش  �یتواند  ها)  (ماشین 

به الفبای خاص (کود) بر گردانده شود.   به لسان ماشین  باید  بدست میآید، 

شناس از آموزش مخصوص برخوردار    این امر ایجاب آنرا می �اید تا تاریخ

بتواند با ریاضی دان همکاری کرده  هر چند استفاده از میتود های   .بوده و 

اما علی الرغم أنها صرف    ،ریاضی در امور علم تاریخ دارای اهمیت است

در ممد  وسایل  گرچه   �نزله  ماند.  خواهد  باقی  همیشه  برای  مورخان  کار 

مقدار چشمگیری از مواد تاریخی تابع تنظیم صوری می باشد، اما این حکم 

زمینه پژوهش تاریخ گرفته    ساسی را درکه استفاده از ریاضیات جای میتود ا

  �ی تواند، بدون تغییر بحال خود ثابت می ماند.  

بدرستی اظهار میدارد که میتود های ریاضی تنها در    «ای.کووالچینکوف» 

استفاده خیلی وسیع  « حریم حدود معینی مورد استفاده قرار گرفته می تواند.  

  ، ودهای ریاضی در هیچ یکی از رشته های دانش موجب آن �ی گردد تاز می

گفته   » تاریخ مبتنی بر اصول ریاضی« که درین مورد آنرا  ( تا علم جدیدی را  

میمیتوانی یا جای سایر  بوجود آورد و  راتم)  پژوهش  بعض    ،ودهای  چنانکه 
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  میتود های ریاضی با   .بگیرد  ،اشخاص به همچو عقیده �ایلی نشان میدهند

های مورد پژوهش    کند تا مشخصات مقداری شاخص   کمک می ژوهشگر  پ

  ). ١٦(  » اما خود آنها هیچ چیزی را روشن �ی سازد ، را به دست آورد

صرفا   ،که در کار و پژوهش تاریخ از آن استفاده بعمل می آید   یهایمیتود

نظر   در  بدون  ولی  تواند  �ی  یافته  کاهش  معین  قواعد  از  ای  مجموعه  به 

داشت غلبه شیوه منطقی و یا مشخص تاریخی، آنها همیشه خصلت جامعی  

را مبنی بر �امیت داشته و �ایل عمومی را از خود نشان داده است. در همه  

اد مورد مطالعه  موارد، وظیفه عمده آنها سازماندهی درونی و تنظیم اصولی مو 

است. این وظیفه که بر عهده دارد دارای اهمیت خاصی میباشد. ایفای آن  

به شمول  ( تیوری علمی که برگزیده پژو هنده باشد    ١ترکیب (سنتیز)   پایهتنها بر  

تحت مطالعه شامل   امپ�یکبا معلومات نوین که در مواد  ) دانش اساسی او

  امکان پذیر می گردد.   ، بوده

رشته  هایی  رشته بنام  ممد    که  اند    مرسومهای  عل( شده  خطوط    ممانند 

مهر شناسی، قباشناسی خاندانی و غ�ه) نقش مهمی را   ،شناسی  سکه ،قدیمه

هاییکه درین رشته ها ادامه دارد،   . پیشرفتدر پژوهشهای تاریخ بازی می کند

  تحلیل و تجزیه منابع تاريخ را به يك سطح عالی میرساند. تنوع میتودهایی 

که در زمینه پژوهش تاریخ بکار برده میشود ، بیشتر وابسته به آن بوده که این  

ترقی چندین علوم به دست آمده و از پراتيك    میتود ها در نتیجه انكشاف و 

  است.   به اقتباس گرفته شده  ،گونه گون  ه ایجاد ترکیبهای بسیارآن علوم در زمین

رشته همچو  شناسی  در  باستان  مانند  تاریخ  علم  اختصاصی  آن    ،های 

(مانند تحلیل  علوم طبیعی گرفته شده است    از  میتودها رواج بیشتری یافته که

 
1  - Synthesis 
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C.14  (  میتود هاییکه در امر کاوش های مشخص مورد استفاده   ،حال  هاما بهم

نیازمندی   گرفته،  متناسب   شناختقرار  سطح  ایجاب  که  را  مواد  تیوریکی 

�اید می  را  علمی  تشکیل    ،تجرید  را  میتودولوژی  اساس  که  چیزی  یعنی 

  بردارد.ی  میدهد، از میان �

لوژی مستلزم آن  میتودولوژی را البته نبايد با میتود ها اشتباه کرد. میتودو 

است تا مواد از لحاظ تيوريك درك گردد. در حالیکه میتود ها مفهوم مجموعه  

راه ها و وسایل فنی را میرساند که توسط پژوهشگر به کار برده میشود. بهر  

حال میتود های علم مارکسیستی تاريخ غیر از پیوند با میتودولوژی و پیروی  

یش گیرد اما نوعیت میتودها در ارتباط به  از آن، �ی تواند راه دیگری را در پ

  . چگونگی موضوع مشخص پژوهش تغییر می کند

لاجرم با سوالاتی رو برو میشود که بدلیل نبودن    ،خود علم تاريخ   مورخ و

به آنها   تا بصورت معینی  اوقات دشوار است  مقدار کافی مواد عینی بعض 

پاسخ گفت. این امر در بیشتر موارد به فقدان و یا کمبود منابع تعلق داشته و  

متناقض در زمینه موضوع مورد نظر از عوامل آن به ش�ر    گاهی هم معلومات

بر    آید.  می را  تا حل مساله مطروحه  پژوهنده لازم است  برای  درینصورت 

مبنای فرضیه به پیش کشد. فرضیه در دانش تاریخ یکی از بخشهای لازم و  

  مشروط و مبنی بر حدس   ،ضروری پژوهش است. فرضیه نوعی از حل موقت

  در برابر مساله میباشد. 

  و   رد بالاخره یافرضیه همواره در معرض بررسی های جامع قرار داشته که 

یعنی    ،یا به حلی مبدل می گردد که بکلی معین و بهتر به اثبات رسیده باشد

ر»  ثآید. فرضیه در این زمینه جنبه «مو   بهر حال از شكل يك فرضیه بیرون می

در پروسه پژوهش تاریخ نشان داده و وظیفه خوازه (چوب    ممدیاساسی و  

اع�ر يك بنای جدید �شاهده می رسد اجراء    در اثنایمثلی که    ،بست) را
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میکند. موقعیکه کار ساخت�ن موفقانه به پیش میرود و از مواد لازم استفاده  

  . نیازی به ساخت�ن های ممد پایان می یابد  ،درست به عمل می آید

رت، کسی �یتواند این امکان را از میان بردارد که مورخان برای  به هر صو 

این قادر نخواهند شد تا موثق بودن و یا بی پایه بودن    يك مدت طولانی بر

ثابت    ،هایی را که در امر حل مساله توسط پژوهندگان پیشنهاد گردیده   فرضیه

و احت�ل  شده از بین �ی رود ، شناسایی همچ ارائهحل    ثوقامکان و   .سازند

شرطی گذاشته   �ثابه (يا امکان) بايد حت�ً از طریق مناسبی توسط پژوهنده  

کشف   بروی  ها  راه  تاریخ،  علم  شمول  به  علوم،  های  رشته  همه  در  شود. 

به امر    همنابع عينى جدید که قبلا معلوم نبوده و هرگاه در آیند   معلومات و

  اوقات در پیش کشیدن فرضیه های موجود و بعضی    اثبات فرضیه  روشنی و

نوینی كمك كرد نظر عمومی   ههای  آنها  باشد،    میتواند، هرگز مسدود �ی 

امری که لازم است میدهد،  انعکاس  را  تنها تصديق كامل وثوق    ،مورخ  نه 

بلکه درك صحيح راجع به    ، مطروحه را در بر گرفته  ) تیوری های( ارزیابی ها  

  را نیز احتوا میکند. يك مصنفان آنها ژمواضع اساسی آیدیالو 

مورخ در امر گزینش مواد تاریخ و طرح فرضیه ها در زمینه تفسیر ممکن 

ی استفاده می کند که از طریق علم گرد آوری  یآنها از معلومات و میتودها

  است. شهای او لاجرم جنبه اعتقادی موجودو شده است. در کا

است شیوه  از  اگر  مواد  بررسی  بعمل  یراقدر  استفاده  شیوه  ی  از  یا  و  آید 

لیلی، ولی در هیچ صورت نتایج مطلق از آن بدست �ی آید. هر دوی این  عت

شیوه بنابر خصلت موادی که پژوهنده بالای آن کار می کند، کمتر و یا بیشتر  

منبع تاریخی را    پژوهنده که برای نخستین بار  مورد استفاده قرار گرفته میتواند.

قرار میدهد تعلیلی  ضمن    ،مورد رسیدگی  میتود  نامریی»  « یش  پ  زاآن  بطور 

  موجود است.  
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فرضیه بوده،    زیرا هر نوع موضعگیری اولى متضمن نظر مقدماتی مبنی بر

درحالیکه خود این فرضیه یکی از نتایج دانش و نظریات عمومی پژوهنده  

است که در خارج از ساحه منبع قرار دارد. از سوی دیگر پژوهش در باره  

که ایجاب شیوه استقرایی  ،  لزوما به نتایجی می رساند  را  منبع مشخص مورخ

  �اید.   را می

دربار  علمی  علل  ه  تحقیقات  یاف�  به جستجوی  باید  پیوسته  ها  گذشته 

های مورد بررسی بذل توجه �اید. حل این مساله در قدم اول ایجاب    پدیده

مطروحه مشخص  میکند تا همه پیوندها و وابستگیهای درونی و بیرونی پدیده  

  ، و پدیده های تاریخ ناممکن خواهد بود  گردد. بدون تثبيت علل رویداد ها

تا به شناخت قوانین انکشاف اجت�عی در يك سطح عالی اندیشه و تفکر  

اتفاقی، که ظاهرا چنین به نظر می   نایل آمد. بهر حال حتی سانحه تصادفی و

ضمن بررسی یکی از پروسه  �ی تواند بدون عامل و علتی بوجود بیاید.    ،رسد

اثر مستقیمی    ،ها و یا پدیدههای تاریخ شرایط وقوع آن معمولا در صورتیکه

«اتفاقی و تصادفی » دانسته می    ، را بالای ه�ن پروسه و یا پدیده نداشته باشد

شود. اما همین اتفاقات و تصادفات، به خودی خود ظاهر �ی گردد. آنها در  

ود می آیند که ارتباط و پیوند آنها شاید با موضوع  قبال يك تعداد دلایلی بوج

. آنها �ثابه مظاهری از قوانین کاملا معین دانسته نرسدمورد پژوهش به نظر  

شده می تواند و در واقع هم چنین است که جدا از قوانین اساسی واقع در  

مورد مطالعه بطور مستقل عمل می �اید. بهر صورت    هبنیاد پروسه یا پدید 

  خویش بنابر آن مورخ نباید آنرا در ساحه کار    ،وجود دارد  » چون « اتفاقات

بگیرد. گرچه حالت   و تصادفیا    « نادیده  ماهیت موضوع    و  هرجو   » تفاقی 

ضمن   تا  است  لازم  آنهم  با  اما  سازد.  �ی  روشن  را  تاریخ  تحلیل  اساسی 

ند ها و شرایط بیرونی که دست کم برخی از جمله تاثیرات  پژوهش باید پیو 
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ازین    .در نظر گرفته شود  ،مورد مطالعه میگذارد  غیر مستقیم را با لای پروسه

و هم تصادف بدست می آید که هم «ضرورت  نتیجه  ، هر دو  » بیان چنین 

  .موضوع تحلیل تاریخ را باید تشکیل دهد

در انکشاف علم مارکسیستی های مشخص، نقش اساسی را  کار پژوهش

ها بطور دایم شرط لازمی    بالا رف� سطح تیوریکی پژوهش  .تاریخ ایفا میکند

دياليکتیکی    -ماترياليستى  کند تا شیوه  این انکشاف است. این امر ایجا ب می

میتودولوژی را نبايد    .در کار بررسی مواد تحت پژوهش بهبود بیشتری یابد

و بیگانه    » بیرونی«   وری پنداشت كه يك چيز ارتباط به كار يك مورخ ط   در

می باشد. افزایش مواد مشخص باید در بالابردن سطح عالى تيوريك یعنی  

  در تدارك بهترین شالوده های میتودولوژیک در زمینه پژوهش های تاریخی 

  یاری رساند. 
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  سمتگیری نبرد افکار در علم تاریخ

مورخ �ی تواند از حول اجت�عی خویش و افکاریکه در آن ماحول تسلط  

ها و   برداشتی از پروسه  بنابراین يك و يا ديگر نوعدارد، خود را تجرید کند. 

پدیده های تاریخی یعنی نوعی از ارزیابی آنها حتى قطع نظر از اراده و قصد  

در  ،نویسنده  موجود    همیشه  تاریخ  های  بررسی  بود�امی  بینش    .خواهد 

در ارتباط به مساله جانبداری علم از این اصل پشتیبانی    لنینیستی  –مارکسیستی  

میان موقف اجت�عی  ، می کند و    -که  طبقاتی  نگاه  از    درجه سیاسی مورخ 

گری و نزدیکی او به حقیقت در زمینه ارزیابی پروسه تاریخ وابستگی    عینی

  . معینی وجود دارد

علوم   ساير  مثل  براتاریخ  در  تحلیل    براجت�عی �یتواند  مورد  موضوع 

این حکم در هر مرحله پژوهش حتی    .خویش بی تفاوت و یا بیطرف �اند

به فاکت ها هم صدق میکند. جامعه شناسی  در گردآوری معلومات راجع 

که بر مبنای موضعگیری های معین طبقاتی به   ،متضمن پژوهش هایی بوده

  عمل آمده باشد. 

آیا موضعگیری طبقاتی میتواند عینی گرا باشد؟ بلی، به شرطی که ارزیابی  

ها   پدیده  ها،  نیروهای  پروسه  ترین  مترقی  توسط  تاریخ  رویدادهای  و 
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اجت�عی و توسط آن طبقه، که حامل پیشرفت اجت�عی و نیروی محرکه آن  

نسبت به پدیده های اجت�عی یعنی    «عدم جانبداری»   .باشد، صورت بگیرد

تا از برخورد انتقادی در قبال این    ، عینی گرایی لاجرم منجر به آن می گردد

  ن آن چشم پوشی �وده و از موضع عینی گری بعقب رفت.  پدیدهها و مدافعا

بر یافت   مارکسیسم  به شرایط    ،این کشف دست  مقید  انسانی  که شعور 

اجت�عی می باشد. ریشه های جانبداری علم، یعنی اینکه شناخت تاریخ و  

یکی مورخ از نگاه طبقاتی تعلق  ژداوری های مربوط به آن با موضع آیدیالو

جانقجا  همین    در  ،داشته دارد.  فرد  برار  شخصیت  حسب  بر  نباید  را  داری 

حالت روانی وغیره   ،دانشمند مشخص و بر مبنای صفات خصيل، منشا نسبی

او قضاوت کرد از تحلیلی در مورد منافع عینی    . شئونات خصوصی  باید  ما 

ماحول اجت�عی که مورخ به آن تعلق دارد، بررسی موضوع را آغاز �اییم.  

واقع �ایندگان   در  که  کند  تصور  نباید چنین  را  نویسد، کسی  می  مارکس 

مغازه داران و  ،  مولف) -بورژوازی استدموکراسی  دموکراسی (اینجا منظور  

اران هستند. شاید از نگاه آموزش و موقف فردی  یا مدافعان جدی مغازه د

ولی چیزی    ،فرقی از زمین تا آس�ن بین شان موجود بوده باشد  آنها فاصله و

قرار میدهد بورژوازی  را در موقف �ایندگان خرده  آنان  این حقیقت    ،که 

خرده   که  برآیند  �ی  بیرون  حدود  آن  از  خویش  افکار  در  آنها  که  است 

آنگونه  زندگی از آن خارج �ی شوند و بنابراین آنها به    بورژوازی در اع�ل

برمی خورند و به چنان راه های حل آن پرابلمها سوق می گردند که    پرابلمها

دهد.»   منافع مادی و موقف اجت�عی طبقه خرده بورژوا را به آنسو سوق می

 )۱(  

  ، میدهد  از جانبداری علم قاطعانه کسانی را مورد انتقاد قرار  به تاییدلن�  

ساختگی معادل    که آنها عینی گری را در زمینه پژوهش علمی به طور جعلی و
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قرار  پژوهنده  بدبینی های  یا  و  نویسد:«اگر    خوشبینی ها  می دهند. وی می 

میگیرند،   سهم  اجت�عی  زندگی  در  که  اشخاص  �ام  از  معینی  دکتورین 

تا درباره واقعیت ها و علایق میان   باشد  از آن خواسته  طبقات مختلف که 

واقعیت ها منشاء میگیرد، يك تحليل عينى قاطعی را انجام دهند، ازین سخن  

نتیجه گرفته شد نوع معجزه چنین  ابراز    نبایدمیتواند که آنها را    هبوسیله چه 

» تا بنابر هواداری جانب یک طبقه و یا  حق آنرا ندارند« هواداری �ایند و یا  

ه ارتباط موضوع، مضحک است که حتی سختی را  بگیرند؟ ب  طبقه دیگری را

در مورد همچو وظیفه بر زبان آورد، زیرا هیچ فرد زنده �ی تواند از جانبداری  

�ود)   درک  را  شان  متقابل  علایق  (همینکه  دیگر  طبقه  یا  و  طبقه  یک 

خوداری کند، و هم �ی تواند از ابراز سرور و شادمانی بخاطر پیروزی ه�ن  

ابر یا  و  اندوه  طبقه  و  ناامیدی  و  از  �اید،  جلوگیری  آن  ناکامی  خاطر  به 

همچنان �ی تواند به مقابل کسانیکه با ه�ن طبقه خصومت داشته و با نشر  

 ) نیاید.»  به خشم  میگیردد،  مانع  انکشاف آن  از  مانده  ). پس ۲افکار عقب 

جانبداری در علوم اجت�عی چیزی نیست که از بیرون بطور مصنوعی در آن  

یق شده است بلکه در سرشت پروسه پژوهش تا جاییکه «شخص زنده» تزر

  موضوع آنرا تشکیل میدهد، به صورت اورگانیک عجین شده است.  

عینی گرایی که نقادان بورژوازی آنرا به مقابل طرح مارکسیستی دایر بر  

این  یشتر  جانبداری علم قرار میدهند، ب بورژوازی باز میگردد.  به جانبداری 

اندیشه مبتذل و بی پایه که تحلیل عینی واقعیت با امر جانبداری منافات دارد،  

گرایی   تکامل  بر  و  میگیرد  نادیده  را  اجت�عی  انکشاف  دیالکتیک  بکلی 

ناقص و نارس در رابطه با بررسی پروسه های اجت�عی بنا می یابد. هر پدیده  

در سر  که  اجت�عی  یافته  ترکیب  عناصر  از  و  بوده  آمیز  شت خویش تضاد 

لاجرم مقتضی آن است تا پژوهنده برداشت خود را نسبت به آنها ابراز �اید.  
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«گیورگي پلخانوف» توضیح کرده است، استناد بر واقعیت (که تحلیل علمی  

بدون آن بوجود آمده �ی تواند) چنین مفهومی ندارد تا آن واقعیت را بطور 

یف پذیرفته و یا با آن سازشی بعمل آورد. وی می نویسید: «پیر و شیوه پاس

میتافزیک زمانیکه می شنود تا هر آن کسی که برای جامعه خدمت میکند،  

باید موقفی را مبنی بر واقعیت اتخاذ �اید، وی این گفته را به گونه توصیه 

با آن واقعیت آشتی و سازش کند.   تا  وی مطلع  برای خود طور می پندارد 

نبوده که در هر واقعیت اقتصادی عناصر متضادی موجود است و از جهت 

آن   از  یکی  با  فقط  تا  داشت  خواهد  را  مفهوم  چنین  واقعیت  با  او،  آشتی 

  عناصر، یعنی چیزیکه در آن لحظه حاکمیت داشته است، سازش بعمل آورد. 

استفاده می   دياليكتيك  از شیوه  هاییکه  ماتریالیست  عنصر    ،�ایندمگر 

و آن چنان عنصری است که امور آینده  ه  دیگری را که ضد عنصر نخست بود

  ) ۳داده و میدهد. (  طی آن به پختگی میرسد، مورد توجه قرار

بسیالنین حتی   روشنتری را در مورد فرق و اختلاف میان ر  فورمولبندی 

گرایی   انقلابی) عینی  گری  عینی  و   (�ثابه  یکسو  عی  از  اصیل  نی،  رسیدگی 

�یان    ، طبقاتی اجت�عی  های  پدیده  قبال  در  دیگر،  سوی  از  ماتریالیستی 

ارتجاعی که زیر بیرق دروغین عمل    «نرودیسم» آورد. لنین طی مبارزات با  

می کردند، فرق اساسی را میان عینی گری و عینی گرایی با تفصیل بیشتر شرح  

  ، حرف می زندو توضیح �ود. عینی گرا از ضرورت يك پروسه معین تاریخ 

روابط    اقتصادی و  - مگر ماتريالیست تصویر واقعی فرماسیون معین اجت�عی

می آن  پیدایش  سبب  که  آمیز  گرا  خصومت  عینی  میدهد.  نشان    ، گردد، 

همیشه خود را  ، زمانیکه ضرورت يك سلسله فاکتهای معین را ثابت می سازد

  ، در این مخاطره قرار میدهد که به صفت مدافع ه�ن فاکت ها قد علم �اید 
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این عمل دیدگاه   با اجرای  و  ولی ماتریالیست تضادهای طبقاتی را آشکار 

  ). ٤خود را مشخص می سازد .» ( 

ه مشترکی با ذهنی گرایی مبتذل ندارد. ججانبداری در علم تاریخ هیچو 

در واقع همه  « علم تاریخ به طور دایم موجود بوده است. اصلا جانبداری در 

بزرگان فلسفه تاریخ در سده نوزدهم، بدون آنکه عقاید سیاسی شان را پنهان 

حربه برای تبلیغات خویش میدانست. آنان به معنی    �اثبهتاریخ را    ، �ایند

مورخان   کلمه  دقیق  و  بودند.مستقیم  گرایش اشخاصی    .. جانبدار  های    که 

داشتند  گونه اجت�عی  مختلف  های  ایدال  و  یاف�    ، گون سیاسی  منظور  به 

دلایل جهت تحکیم نظریات خویش و تعمیق درك پ�امون امور زمان جاری 

به امور آینده و کسب بینش و بصیرتی در رجوع به گذشته ها می   ،ارتباط 

  ) ۵(  .» �ودند

تاریخ موضو  بویژه در علم  که    هشدی  عجانبداری در علوم اجت�عی و 

ایدیالوژی   همواره در معرض حملات صفوف گسترده مخالفان گونه گون 

  .قرار گرفته است

می   شرکت  مبتذل  اندیشه  این  در  مارکسیسم  کنندگان  انتقاد  از  بعضی 

اینجا منظور علم تاریخ است) به این  ( �ایند که جانبداری در علوم اجت�عی  

سیاسی خویش می نگارد.    معنی است که مورخ تاریخ را بر طبق دساتیر حزب

اثر   -گزینی سیاسی  جهتدر واقع جانبداری یعنی   یا دیگر  اجت�عی یکی 

نویسنده   ذهنی  موقف  توسط  آن    اثرتاریخی  بوسیله  بلکه  �یگردد،  تعیین 

نگارنده شکل  لوژیک  شرایط عینی تعیین می یابد که به گزینش موقف آيديا

  میدهد و بر کار آفریننده او حاکمیت دارد. 
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یا   اگر و  اجت�عی  پیشرونده  انکشاف  واقعی  نیازمندیهای  پژوهنده 

هست تا  تصادمات با آن نیازمندیها را مورد توجه قرار �ی دهد، امکان آن  

  براستی حت�ً هم می آید.    بیاید و �یانتناقضی میان جانبداری و عینی گری  

بنابران جانبداری علم مارکسیستی تاریخ که عملا نظریات پیشرفته ترین 

طبقه جامعه کنونی را منعکس میکند، عاری و فارغ از هرگونه �ایل می باشد.  

ای�ا خاطر نشان �اید که  داشت تا    این علم حقیقتاً عینی است. انگلس حق 

در هر کشوری که یکسو دارای پرولتارها و از سوی دیگر دارای  « مارکسیسم 

باشد دلیر  و  دانشمند  از آن    »،تیوریسن های  که  آرد  بدست می  هوادارانی 

  پشتیبانی میکنند. 

تیسم متهم ساخته و میگویند  �مارکسیست ها را به دوگ  ، نقادان بورژوازی

ل نیستند تا حقایق را بیطرفانه مورد ارزیابی قرار بدهند. این  که آنان هرگز مای 

تهمت آنها مبنی بر ریا کاری است زیرا این اصلا خود علم بورژوازی تاریخ  

است که محکوم به ذهنی گرایی میباشد. این درست تاریخ نگاری بورژوازی  

بر شك و تردید در قسمت خود امکان تفسیر عینی    مبنیاست که سوالاتی را  

منابع تاریخ �یان می آرد. بنابراین خواست مرافعه طلبی آنها برای و ارزیابی  

بورژوازی   علم  که  ادعاها  این  و  بوده  فریبانه  عوام  بیشتر   ، حقایق  بیطرفانه 

  در واقع هیچ گونه پایه و اساسی ندارد . عینی گرایی بورژوازی   ،عینی» است« 

رابطه نزدیکی داشته است . انگلس با الفاظ پهلودار    » با ذهنی گرایی «خالص 

در مورد عینی گری راضی از خود، چنین اظهار نظر �وده که آنسوی بینی  

�ی  چیزی  هچو   خویش  از  تن  هزاران  آنکه  با  دلیل،  بهمین  اصلا  و  بیند 

  اشخاص در آن سهیم هستند، از تنگ نظر ترین نوع ذهنی گری محسوب 

 ) ۷می شود.» ( 
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افکار   نبردهای  و  ايديالوژيك  مبارزات  تاریخ بشری همیشه صحنه  علم 

نگاری (یعنی تاریخ علم تاريخ) يك    ارتجاعی بوده و میباشد. تاریخ مترقی و

مضمون سیاسی است که انکشاف اندیشه های تاریخ را در قبال پیشینه وسيع 

ین امر به پژوهشهای تاریخ  کند. ا  می  مطالعه نظريات فلسفی و منافع اجت�عی

میدهد که انکشاف علوم و پیدایش نظریات تاریخ که    نگاری اهمیت خاصی

مختلف می   مواضع  منعکس  را  متخاصم  طبقات  نیروهای  آیدیالوژیکی 

  بررسی قرار میدهد . مورد ،�اید

تاریخ نگاری شوروی در ادای سهم به علم تاریخ که توسط عده یی از  

خارجی به عمل می آید، بدون شبهه به پیشرفتی نایل آمده  مورخان شوروی و  

کتب و سایر لوازم تحقيق ما بسیاری از حقایق و   ،است. بهر صورت رساله ها

و  عمل  به  ارتباط  در  مهمی  مختلف    فاکتهای  نظریات  میان  متقابل  نفوذ 

ن تاریخ  مکاتب  کلیه  و  آنها  گدانشمندان  است.  نکرده  کاملا روشن  را  اری 

بلکه    ،دوران بررسی نشده  » هروحیه وسعت گیرند« مظاهر  �ثابه    حسب معمول

جدا از همدیگر به شکل منفرد و مجزا از هم مورد ارزیابی قرار گرفته است.  

شناخت،  پروسه  در  «چون  که:  �وده  اظهار  بدرستی  سخاروف»  ايم  «ای. 

لذا مراحل انكشاف دانش علمی    ،آید از عوامل اساسی ش�ر می  میتودولوژی

از لحاظ اصول    پژوهش و   میتودنظر به    ، یکی پی دیگری به وجود آمدهکه  

  )۸اختلاف داشته است.» (  بندی از همدیگر فرق وه شناخت و مفکور 

پیشرفت مهم علم مارکسیستی تاریخ در سطح بین المللی مورد قبول واقع 

شده است. تاریخ نگاری مار کسیستی نه تنها در کشورهای سوسیالیستی بلکه  

سرمایه داری از مقام و حیثیت عالی   همچنان در کشورهای رو به انکشاف و

و   بورژوازی  مکاتب  از  بعضی  ظهور  و  پیدایش  خود  است.  برخوردار 

لنینیسم است که    -ریفورمیستی تاریخ نگاری منسوب به تاثیرات مارکسیسم
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آگاهی    بالای الرغم  على  آنها  و  گذاشته  نویسان  مواضع    ز اتاریخ  ناتوانی 

خویش بکلی    ایدالیستیوريك خویش هنوز هم آماده نیستند تا از نظریات  تي

  ، تاریخ  دست بر دارند. این تاثیرات مخصوصا در تعدیل موضوعات پژوهش 

های به تاریخ اقتصاد، به نقش جنبش  زبیشتر و متمرکجه  در قیمت عطف تو 

  یی و تاریخ انقلاب ها به خوبی انعکاس یافته است.  توده 

در عین زمان، نبرد افکار در زمینه تاریخ پیوسته شدت بیشتری میگیرد و  

اجت�عی سیستم  دو  بین  مقابله  عینی  بازتاب  جز  امر  چیز    - این  اقتصادی 

  دیگری �ی باشد.  

ها و اک� تاریخ نگاران بورژوازی و ریویزیونیستی مدعی اند که مفکوره 

نظریات شان ابتکار و نوین می باشد. تیوری های غیر مارکسیستی و ساخت  

و  لحاظ خصلت در معرض تحول  از  ایدالیسم  بر  مبتنی  تاریخ  فلسفه  های 

تعدیل تدریجی قرار داشته و با اوضاع و احوال زمان خود را توافق میدهد.  

ک سلسله  پذیرش و یا نیمه پذیرش قضایای منفرد و جداگانه مارکسیستی ی 

ی را بوجود آورده که ایجاد گران آن در  نظریات گلچین شده و معجون مانند

ساخ�   متحد  ایدآلیستی  جستجوی  و  ماتریالیستی  ناشدنی  یکجا  تفاسیر 

  تاریخ تلاشهایی به عمل آورند. 

ریگرت»  یلباند»    ١«ایج.  ویند  «دبلیو.  فلاسفه    ٢و  ترین  برجسته  از  که 

به ش�ر می آین تا  بورژوازی  د برای مدت طولانی در جستجوی آن بودند 

نظریه ماتریالیستی تاریخ را در اساس تخریب و تضعیف �ایند. آنها نظریه  

را به منزله مقدمه خویش قرار داده و بر مبنای آن سعی    ٣«دوالیسم»، «کانت» 

 
1  - H. Rickert 
2 -  W. Windelband 
3- Kant 
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پذیرش حقایق مجهول تاریخ که بنابر ادعای موجودیت داشته  �وده اند تا به  

  اساسی مورخان در زمینه تفسیر و ارزیابی آنها بهم وفق دهند. با نقش 

علم تاریخ بر طبق عقیده «ریکرت» بدون معیار های ارزش قابل درک  

باشد.   گرایانه�ی  ذهنی  تفسیر  بر  انتقاد  ضمن  مورد   «پلخانوف»  در  اش 

مورخ   «هر  نویسد:  گرایانه می  ارزش  ترتیب  قضاوت های  کار  بدون شک 

ت را  خود  ارزش  علمی  دیدگاه  از  سازد،  جدا  اساسی  غیر  از  اساسی  مواد  ا 

ارزش   ماهیت همین  اینجا است که:  در  انجام می دهد. همه سوال  خاصی 

چیست؟ هرگز ممکن نیست به این سوال چنین پاسخی داد که در این مورد  

خاص، ارزش مورد نظر در مقوله ارزش های فرهنگی قرار دارد. بهیچوجه و  

نیست.   به صفت یک شخصیت علمی و در حریم رشته  ابدا ممکن  مورخ 

زمینه   در  که  نگرد  می  اساسی  مواد  �نزله  را  موارد  آن  لاجرم  خود  علم 

تشخیص پیوند علتیت رویداد هاییکه مجموع آن پروسه منفرد انکشاف مورد 

او در    بررسی  اساسی  غیر  مواد  رساند.  می  کمک  بوی  میدهد،  تشکیل  را 

ضوع ارتباطی نداشته باشد. بنابراین چیزی که  نظرش آن است که با همین مو 

که   دهد  �ی  تشکیل  را  ها  ارزش  آن  مقوله  هرگز  داشته  تاثیر  مورد  درین 

  ) ۹» ( «ریکرت» درباره آن حرف زده است.

همچنان بر پایه نظریه «کانت» بنا یافته است.    ١عقاید فلسفی «ماکس ویبر» 

بر «تیپ های ایدال جامعه که بطور ساختگی تدوین    وی نظریه خود را دایر

مارکسیستی تیوری  �قابل  است،  های   -شده  فرماسیون  باره  در  لنینیستی 

های    اجت�عی قانو�ندی  عینی  خصلت  نامبرده  است.  کشیده  پیش  به 

 
1 Max Weber- 
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پ های ایدآل» را �ثابه جانشین ذهنی مفکوره  اجت�عی را رد �وده و «تی

  بندی تاریخ پیشنهاد می کند.  

منسوبند،   (پوزیتویسم)  گرایی  مثب  مکتب  به  که  بورژوازی  عل�ی 

برخلاف (ریکرت ها» کار خویش را از اصل عدم قبول هر نوع قضاوت های  

ت  برای اثبا ارزشی در زمینه تحقیق و بررسی گذشته آغاز می �ایند و آنها  

اند که قبول قضاوت های ارزشی علم را در معرض نسبی   نکته مدعی  این 

گرایی،   مثبت  مکتب  پیروان  ضمن  درین  میدهد.  قرار  گرایانه  ذهنی  گرایی 

حقایق تاریخ را با حقایق علوم طبیعی همگون و یکسان دانسته و با این عمل  

  کند.   مضمون تاریخ را به سطحی پایین می آرد که فقط رویداد ها را ثبت

زمان حاضر رویهمرفته سعی به عمل آرد تا    تاریخ نگاری غیر مارکسیستی

تقدم مورخ را در بحث   و مساله  انداختهاصل عینیت دانش تاریخ را از کار  

  ١» ه�ی ستیل کوماگر« شناخت تاریخ به اثبات رساند. مورخ آمریکایی بنام  

آنکه چه   مثابهچنین اظهار نظر میکند: «ای�ا باید واضح ساخت که تاریخ به  

ده یا  و  هزار  چند  طی  در  هزار  چیزی  افتاد  ها  اتفاق  ذاتی    ،سال  نگاه  از 

هیچگونه فلسفه یی در خود ندارد. ما تنها در ساحه تاریخ نگاری می توانیم  

اما مورخان صاحب تاریخ فلسفه نداشته    .نوعی از فلسفه را.... کشف کنیم

نوع فلسفه یی که در تاریخ یافت میشود نخست توسط يك      فلسفه اند . هر

توسط کدام فیلسوف در آن گنجانیده شده است. چون قصد    یا شایدمورخ و  

بناء این    ، مبنی بر آن بوده تا بعض قوانین و اصول تاریخ را کشف �اید  خمور 

بیق خود او میباشد. وقتیکه  کشف و تطیا  ساخت خود او و    ،اصولو    قوانین

و  نسبت میدهد  فیلسوف غايه  تاریخ  به  را  نسبت مربو   ،هدفی    به   ط اینگونه 

 
1  - Henry Steel Commager 
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کوششی را دایر بر    گونهاین موضع افراطی ذهنی گرانه هر  ».خودش میباشد

ازین    » کوماگر« های آنرا رد میکند. اما    نفوذ به ماهیت پروسه تاریخ و مدلول

در واقع چنین   : « خود مفهوم و مقوله تاریخ را �ی پذیرد  هم جلوتر رفته و

ها، صخره ها و یا  م  مانندیکه از آتو نامید  چیزی موجود نیست که آنرا تاریخ  

از بین   اشیاء در طبیعت موجود اند. اگر انسان  این  .مواد شیمیایی نام می بریم

رفت و از صحنه ناپدید شد، آنها در طبیعت باقی خواهند ماند. اما تاریخ در 

طبیعت وجود نداشته بلکه تنها در تخیل انسان موجود می باشد. انسان است 

تاریخ می پردازد به تخیل و تدوین  باشد.    ، که  والا �یتواند وجودی داشته 

وسیله خاطرات جمعی    تاریخ یک مقوله سفسطه آمیز است که انسان بدان 

خویش را، مرتب �وده و گذشته ایکه فاقد ارتباط و پیوستگی می باشد، نظم  

  ). ۱۰و غایه را به آن می بندد» ( 

چنین است آن انکار افراط آمیز و علناً فورمولبندی شده که نه تنها دانش  

  بلکه علم تاریخ را نیز رد میکند.  ، علمی

نه حرف های زیادی گفته می شود،  درباره این موضوع مورد بحث هرگو 

به این حقیقت که پژوهنده گذشته ها پایه وسیع تجریه یی   بعضی ها راجع 

بوده که عینیت علمی را می   تنها چیزی  پایه قرار ادعای آنها  این  نداشته و 

اک� عل�ی بورژوازی  تواند تضمین کند، اظهارات مبالغه آمیزی می �ایند.  

سطح بسیار «محقری» تنزل داده که از جامعه شناسی   مت�یلند تا تاریخ را به

غربی امروزی مجهز با «نتایج دقیق علمی» مبنی بر اساسات ریاضی در درجه  

خلص اینکه ما با «ترتیب مجدد مقولات» که  خیلی پایین قرار داشته است.  

بگونه عجیبی ساخته می شود بر می خوریم: معلوماتی که پژوهنده آنرا در  

وتر تعقیب می کند طور ضمنی چنین قبول شده است که عینی  ماشین کمپی

باقی�نده است. حتی عل�ی    » در «امانبوده و از نفوذ تاثیر شخصیت پژوهنده  
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ده اند که �وجب آن  معصومانه» جلب �و   بورژوازی توجه را به این «نیرنگ

کاملا   گرایی»  «عینی  خصلت  به  که  شده  پنداشته  طوری  کمپیوتر  گرداننده 

) این نوع ادعا ها را دایر بر عینیت علمی دقیق و  ۱۱ف گردیده است.»( متص

نگاه   با  است  لازم  یی  تجربه  شناسی  جامعه  پژوهش  جانبداری»  «عدم  بر 

  انتقادی مورد ارزیابی قرار داد. 

پژوهش   عینی  خصلت  از  انکار  بورژوازی  علم  در  که  نیست  تصادفی 

اثبات   به  حجت  این  مبنای  بر  بیشتر  مجددا تاریخ  ما  که  می شود  رسانیده 

�ی   کرده  بازسازی  دوباره  خویش  اصلی  شکل  به  را  گذشته  رویدادهای 

توانیم. اک� مورخان غیر مارکسیستی مت�یلند تا جامعه شناسی مشخص را 

که   کنند  تحمیل  را  مفکوره  این  حال  هر  در  یا  و  داده  قرار  تاریخ  مافوق 

ای تاریخ برتری دارد اما آنان چه  ناسی» نسبت به میتود ه«میتودهای جامعه ش

  نوع جامعه شناسی در نظر دارند؟ 

تاریخ نگاری بورژوازی علوم اجت�عی (یا جامعه شناسی به مفهوم عام)  

را �نزله علوم فلسفی و آیدیالوژیکی ندانسته بلکه آنرا �ثابه چیزی می داند  

ی فاقد آیدیالوژی  که مقابل آنها قرار داشته و آنرا طوری می پندارد که به آسان

  شده می تواند.  

علوم اجت�عی در نظر آنان اصلا شامل رشته های تطبیقی است که در آن  

را تصدیق کند اما استفاده از میتودهای ریاضی می تواند نتایج مواد امپیریک  

  تحلیل ماهوی و یا فورمولبندی نتایج آیدیالوژیک از آن بدست �ی آید.  

دور پاپاند و پولوس» طی خطاب به سیزده همین  تاریخدان قبرس بنام «تیو 

به    ، مسکو دایر گردیده بوددر    ۱۹۷۰کنگره بین المللی علوم تاریخ که بسال  

اثبات این نکته پرداخت که رابطه یگانه بین تاریخ و علوم اجت�عی ه�ن  

 میتود  .موضوع پژوهش کمی قرار گرفته میتواند  �ثابهاست که هر دوی آن  



 سمت�یری نبرد افکار در علم تاریخ              78

 

ا به نظر  نیرومند ترین افزار تحلیل کلی محسوب می گردد. استفاده  کمی  و 

در  که  دارد  را  صفاتی  و  خصوصیات  ه�ن  تاریخ  مورد  در  آن  از  مستقل 

جنبه های فزیکی و مادی خود را در حالت « بشرشناسی از آن انتظار میرود  

و مادی مطالعه به    فزیکی کمی خوبتر نشان میدهد تا جنبه بشری ... ساحات  

ر پروسه پر تحرك، بکلی از بین  در اثخاطر اشکال ثابت آنها و به خاطریکه،  

  )۱۲برای بررسی کمی خیلی مساعد میباشد.» (   ،تاریخ بوجود آمده است

تنها به خاطر آن ضرورت دارد، تا برداشت    این نتیجه را  » «پاپاندوپولس

ریخ به اثبات رساند، نامبرده به  غیر تجربه یی» تامنفی خود را در برابر علم « 

پیروی اک� مورخان بورژوازی از «جنبه غیر عینی بشری» بیم دارد. به الفاظ 

طبقاتی حذر �اید.    -دیگر وی میخواهد از تحلیلی در مورد روابط اجت�عی

نداشته که درک علمی    زیرا به عقیده او «میتودولوژی تاریخ در موضعی قرار

پدیده درباره  را  توسعه   خویش  و  بسط  تاریخ  مجموعی  پروسه  حد  تا  ها 

  )۱۳دهد.»( 

سیاسی در ساحه   - بیم و نگرانی نسبت به مسایل طبقاتی از نگاه اجت�عی

پژوهش تاریخ دلیل عمده آن است که چرا تاریخ نگاری غیر مارکسیستی با  

این شدت بر تقدم علوم «اجت�عی» و یا بر میتودهای خالص کمی در زمینه  

با این وسیله از میان برداش� «جنبه بشری»  پژوهش پاف شاری می کند، زیرا 

یعنی جنبه راستین اجت�عی به آسانی میسر می گردد. این نظریه توسط مورخ 

با روشنی کامل توضیح و تصریح شده است.    آلمان غرب بنام «تیودور شیدر» 

وی مدعی است که تنها علوم اجت�عی قانو�ندی های انکشاف را آشکار  

و غیر تکراری  تاریخ فقط می تواند تصویری از رویداد های منفرد    ،می سازد

را برای ما نشان دهد اما قانو�ندی هایی را از آن استنباط و استخراج کرده  
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چون «پروسه تاریخ در هیچ یکی از مراحل خویش تعمیم شده    ؛�ی تواند

  ) ۱۴نیمتواند» بنابر این فقط عمل ایجادی ذهن مورخ را �ثیل می �اید. ( 

نظر   در  بدون  گردیده  فراهم  شناسی  جامعه  طریق  از  که  امپیریک  مواد 

و حتی    -   داشت این امر که چقدر به حقیقت نزدیکی دارد، آنها در مجموع

�ی تواند پروسه ها و پدیده های عمده تاریخ را نشان    -نفرادی نیزبه گونه ا

مختلف   معیارهای  تعدد  بر  مبتنی  شناسی  جامعه  تحلیل  ترین  دقیق  دهد. 

ریاضی �ی تواند بطور کامل علل عمده انکشاف اجت�عی را روشن ساخته 

نایی  و یا ارتباط متقابل بین نیروهای اجت�عی متخاصم را معین �وده و یا توا 

یا خنثی ساخ� جریان های مخالف که در   امر دفع و  جریان حاکم را در 

بر   مطلقا  هاییکه  پژوهش  سازد.  آشکار  �ایند،  می  عمل  جامعه  داخل 

معلومات ریاضی، که از نگاه تجربی می تواند به ثبوت رسد، مبتنی باشد در  

ای  زمینه تفسیر محدود و پراگ�تیک خویش ممکن نیست از حدود پروسه ه

خاص محل فراتر رود. این ادعای جامعه شناسی بورژوازی کنونی که جای  

علم سنتی تاریخ را همره با میتودهای آن، که بنابر ادعا منسوخ شده و در آن  

یک   تواند  می  گرفته  آید،  �ی  بعمل  استفاده  امروزی  تخنیکی  وسایل  از 

  فریب محض است.  

ام در  حتی  مستقیم»  «آزمایش  گرایی  مثبت  رویدادهای  شیوه  توضیح  ر 

میتودهای مشخص   ماند.  بتواند، عاجز می  فراهم کرده  را  قناعتی  تاریخ که 

جامعه شناسی (مطابق تعبیر مولفان بورژوازی) هم در خصایل بیرونی و هم  

از عمل اساسی آن قانو�ندی های عینی انکشاف  در سرشت ذاتی خویش  

و خود را به تنظیم    اجت�عی میگیرد که هیچگاه در سطح قابل کشف نبوده 

  صوری که بر اصول ریاضی مبتنی باشد، به آسانی تسلیم �ی دهد.  



 سمت�یری نبرد افکار در علم تاریخ              80

 

همین کنگره بین المللی علوم تاریخ که در مسکو انعقاد یافته  طی سیزده

بود، معلوم گردید که اختلاف نظرها بر سر رابطه بین تاریخ و جامعه شناسی 

باشد می  موجود  غربی  دانان  تاریخ  خود  میان  پروفیسر  حتی  مثال  بطور   ،

پاپاندو   «تی  نظریه  را �قابل  کانادا یک مطلب واضحی  «دوبوک» �اینده 

زبان   ها،  کمپیوتر  اطلاعات،  ها،  «مودل  گفت:  وی  ساخت.  مطرح  پولس» 

و امثال آن حرف زده می شود. خوبیهای ترمینولوژی دقیق   Fortranفورتران  

مگر تا آن درجه که    علمی و مقیاسات درست یک امر واضح و روشن است.

می کوشد هر چیزی را صورتبندی �وده و دانشی را درباره هر  اکنون تاریخ  

چیز �ثابه تازه ترین نتایج موفقیت های علوم اجت�عی بدست آورده، تاریخ  

سقوط به مثبت گرایی    را در حرکت وارونه قرار خواهد داد. تاریخ در مخاطره

ک� مورخان زح�ت فراوانی را در بررسی  طرز نوین (نیوپوزیتویسم) است... ا

مسایل   بدرک  کاملا  اند  نتوانسته  اما  اند  شده  متحمل  ملی  محاسبات  نظام 

تیوریک که اقتصاد دانان به آن روبرو میشوند، پی ببرند. خود کلمه «مودل» 

میان مورخان رواج بیشتری یافته و مود روز شده است ولی حین استع�ل این 

ای�ا در نظر �ی گیرند که اقتصاد دانانیکه همین اصطلاح  کلمه آنها هیچگاه 

تحلیل دقیق احصائیوی ارتباط داده اند... آیديالوژی  با یک  را ساخته اند، انرا  

برای علوم بشری ه�ن ارزشی دارد که تخیل خلاق و ایجادگر برای ریاضی  

بدور می مانند، بخود زحمت   از آیديالوژی  اند  �ی  دان. کسانیکه مدعی 

دهند، تا صحت پژوهش علمی خویش را مورد سوال قرار داده و میان خود  

از وجود بعض مقولات منکر می شوند. چنین عل�ء راه خود را گم کرده و  

دیگران را گمراه می سازند. این گفته که آیدیالوژی از بین رفته در حقیقت  

  ) ۱۵از همه زیادتر یک مطلب آیديالوژیک می باشد.» ( 
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گفت به  این  دارد،  تقدم  شناخت  پروسه  در  پژوهنده  فلسفی  موضع  که  ه 

مفهوم آن نیست تا میتودهای مشخص جامعه شناسی را در امر بررسی پروسه  

های عمده اجت�عی بکلی نفی �ود. این میتودها اصلا در تشخیص دقیق  

بیشتر جنبه های همین پروسه ها می تواند یاری رساند. با آنهم جامعه شناسی 

تاریخی �ی تواند بکلی جای گزین علم تاریخ گردد زیرا این نوع  مشخص 

جامعه شناسی صرف بعضی از شاخص های ثابت برای پیشبینی پدیده های  

مورد  صورتی  در  تنها  ها  شاخص  این  تواند.  می  کده  فراهم  را  اجت�عی 

استفاده قرار گرفته می تواند که بر پایه شناخت درست قانو�ندیهای عینی  

  شناسی و تاریخ که از دیر زمان عمل می �ایند، قرار داشته باشد. جامعه 

اصل   بر  یعنی  تاریخ  علم  بنیاد  بر  را  حملات خویش  بورژوازی  مولفان 

بررسی پروسه    علم بورژوازی  تاریخ گرایی �رکز می دهند. اک� �اینده گان

بازتابی از شرایط معین   می    تاریخی رد ها و پدیده های اجت�عی را �ثابه 

های اجت�عی    راه گریزی» از توضیح پدیده« به نظر آنها تاریخ گرایی  �ایند.  

  را به شرح قناعت بخشی تسلیم �ی دهد.  است که بر طبق ادعای شان خود

درك   ساحه  در  گرایی  تاریخ  اصل  از  تاریخ  بورژوازی  علم  قبل  چندی 

تاریخ گرایی بورژوازی در    کمدار   .محدود و صوری خویش پیروی می کرد

گذشته به پایان سده هجدهم میرسد و با تضعیف تدریجی دکتورین قانون  

و فنا    » حقیقت ابدی« طبیعی مبنی بر اندیشه غیر تاریخی در باره موجودیت  

مربوط    ،همه  از   بیشتر  ، ارتباط داشته است. ظهور تاریخ گرایی  ، ناپذیری انسان

ی بود. جهان انسان که عهای طبیعی و اجت�به تثبیت فرق بنیادی بین پدیده  

مرتبه  نخستین  برای  بوده،  مت�یز  طبیعی  پدیده های  میکانیکی  یکرنگی  از 

قرار  �ثابه دگرگونی  حالت  در  پیوسته  که  قرار   ،داشته  چیزی  مطالعه  مورد 

با شناخت این نیزس که کردار و اع�ل انسان تنها در حال انكشاف    .گرفت
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قدم بزرگی بسوی تثبیت تاریخ گرایی برداشته شد.   ،ند میتوا  هآنها درک شد

این جریان در علم تاریخ برای نخستین مرتبه بعنوان واکنشی در برابر نظریات  

که به دوران روشنگری بورژوازی نسبت    ) مبنی بر خردگرایی( راسیونالیستی  

داشت و سپس ماهیت سفسطه آمیز و فریبنده آن به اثبات رسید، ظهور �ود.  

عقل«   مفکوره و  » یایپاوتو« بصورت    » سلطنت  برای    خالص،  بیجان  طرح 

سازماندهی مجدد جامعه از طریق ترویج و تنفیذ نورمهای ايدآل حقوقی و  

ینجا ثابت بود که گ�ن می رفت  خطای همین عقیده از   . قانونی تحقق یافت

تواند   می  گردد،  می  ریزی  پی  قانونگذار  توسط  که  معقولی  طرح  و  نقشه 

ی از  ي مجموعه    �ثابهرا دگرگون سازد و گذشته ازین جامعه  عه  مقدارت جام

  شد.  پنداشته می ،نظريات معقول قرار میگیرندذ نفو   افراد که تحت تاث� و

اجت�عی   های  پروسه  ارزیابی  و  تفسیر  در  که  بورژوازی  گرایی  تاریخ 

گردید تخیلی  خردگرایی  در   ،جاینشین  که  بود  گامی  دهنده  ه حسا  نشان 

سده    ص تاریخ گرایی بصفت ممیزه خا  .شناخت تاریخ به پیش برداشته شد

شد پدیدار  تحلیلی  .نزدهم  تا  �ود  می  لازم  اصل  ازین  مورد    استفاده  در 

پدیده تکوین  و  و پیدایش  بررسی مشخص  اجت�عی،  مراحل   های  واقعی 

شود. �ایل به تاریخ گرایی    انكشاف آنها از مبادی نخست به عمل آورده 

بود  موجود  تاریخ  امور  ارتباط  به  روشنگران  اندیشه  در  در    ،همچنان  ولی 

به   مجرد    اثرمجموع  دوران   -میتودولوژی  خاصه  که  میکانیکی  و  نظری 

نتیجه    ،روشنگری به ش�ر میرفت سخت در حالت ناتوانی قرار داشت. در 

�ام دوران های تاریخ بشر بویژه قرون وسطی فاقد محتوی مثبت    ،این امر

  ) ١٦شد. (  تاریخ پنداشته می

بوت فلسفی خود را در  ثبهر حال، تاریخ گرایی بورژوازی که کامل ترین  

یافت  هیگل  �نزله    ،نظریات  ت  پایهنتوانست  برای  را  کاری  و بنیادی    حلیل 
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ژوهش عینی پروسه تاریخ انجام دهد. تاریخ گرایی بورژوازی که هر پدیده  پ

آن پدیده را طوری می    ، را طی انکشاف تدریجی آن مورد تحلیل قرار میدهد

  شیلر» ایج  « پندارد که در نوع خویش یکتا و منحصر بفرد بوده است. بعقیده  

شناس   آلمان  جمهوریتاریخ  گرایی    ،دموكراتيك  تاریخ  معقول  هسته 

زیادی را به جانب  جه  بورژوازی، تثبیت روابط ب� عام و خاص بود اما تو 

  خاص �رکز داده است. مطلق کردن این امر منجر به آن شد تا کلیه پدیده 

بورژوازی   گرایی  تاریخ  بداند.  منفرد  و  یکتایی  را  تاریخ  امکانات    زاهای 

ا انکشاف  عینی  های  قانو�ندی  شناخت شناخت  از  همینگونه  و  جت�عی 

  ) ۱۷می �اید. (  پروسه مجموعی تاریخ انکار

گردش   زمان  در  بورژوازی  گرایی  بحران  ستاریخ  حالت  يك  دچار  ده 

عمیقی شد: این نظریه میان مورخان وسعت گرفت که پروسه تا ریخ نه تنها  

  . می باشد » رویداد های تصادفی« بلکه مجموعه یی از   ه،قابل شناخت نبود 

رداش� گام بزرگی خود را  ب  که با  ١» ایل رانکی« مورخ مرتجع آلمانی بنام  

تاریخ   از پذیرف� یگانگی پروسه جهانی  انداخته،  از هیگل  تر    انکار عقب 

و این عقیده را تایید می کند که هر دوران تنها بالذات می توان بدون    ه ورزید

  ) ۱۸درک شود. ( ارتباط با دوران های دیگر 

کنونی غرب خود اصل تاریخ گرایی را حتی به تعبیر محدود    تاریخ نگاری

بنام   امریکایی  ترتیب جامعه شناس  بدین  میدهد.  قرار  تردید  آن جدا مورد 

«ایم. ماند یلباوم» یگانگی پروسه تاریخ را�ی پذیرد و استدلال می کند که  

بطور قسمی وجود داشته   با هم متصل  «تاریخ های» متعددی  و آنها گرچه 

و غیر قابل پیشبینی که بالای یک و یا  است ولی بدلیل عوامل خارجی    بوده

 

1  - L. Ranke 
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دیگر پروسه تاریخ اثر می گذارد �ی توان آنرا بطور علمی مورد مطالعه قرار  

«ماند یلباوم» تیوری خود را در کپسول این کل�ت می گنجاند: «گذشته داد.  

انکشاف کننده بوده و نه هم  بشری را نباید چنین تصور کرد که پروسه واحد  

مجموعه یی از همچو پروسه ها است که مستقل از همدیگر به پیش میرود».  

 )۱۹(  

این   گرایی،  تاریخ  که  میگوید  ارون»  «آر.  بنام  فرانسوی  شناس  جامعه 

مخلوط شک گرایی و بیخرد گرایی (ایرراسنونالیسم) بیشتر به بهانه می ماند  

ده او، ي) بعق۲۰آید تا آنکه به فلسفه ماند. (  که بخاطر فقدان فلسفه �یان می

و آرزوی او تا  هر تعبیر مشخص پاره گذشته توسط نظریات سیاسی مورخ  

فلسفه   این  میگردد.  تعیین  �اید،  مشاهده  خاصی  پرتو  در  را  تاریخ،  آینده 

وی   دارد.  بر  میان  از  تواند  �ی  را  گذشته  مورد  در  تفاسیر  گونی  چندین 

دی تاریخ نه بر گرایش خوش بینی همراه با داش� اعتقاد  میگوید مفکوره بنیا

به پیشرفت و نه هم بر گرایش بدبینی بنا یافته است. در تحلیل نهایی، بشریت  

به صورت یک کل تاریخ را تشکیل میدهد. «زندگی انسان دیالکتیکی است  

و شاید حتی آنرا دراماتیکی خواهد، زیرا انسان در جهان پدیده های مجرد و  

ز هم جدا عمل می کند... جستجوی انسان برای حقیقت که همیشه وی را  ا

بازی می دهد، او را تنها در علم پارچه پارچه و اندیشه صوری رها می کند».  

 )۲۱(  

تاریخ نگاری شوروی از دیر زمان به اینسو طرفدار این عقیده است که  

با واقعیت    علم تاریخ معلومات فاکت ها را مخصوصاً از دیدگاه انطباق آن

یعنی از دیدگاه صحت و سقم آنها مورد بررسی قرار میدهد. به این مفهوم  

  تاریخ نگاری متذکره از علوم نام نهاد واقعی تفاوت دارد.  
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شناسان   جامعه  و  نگاران  گذشته   بورژوازیتاریخ  دهه  چند  طی 

تا تلقی و برداشت انکاری (نیهیلستی) را در    ،جستجوهای به عمل آورده اند

ال تاریخ از بین برداشته و بجای آن تفسیر نوینی را بوجود آورند. درین  قب

زمینه اهمیت بیشتری به درین زمینه اهمیت بیشتری به ساخت�ن گرایی داده  

شده است. این روش بعنوان یک علم نوین «ترکیبی» تاریخ نشان داده می  

تباسی بعمل  شود و �ا می گویند که در آن از اک� تیزس های مارکسیستی اق

طرفداران،   است.  بیرق ساخت�ن  آمده  زیر  در  گرایی  مثبت  نظریات مسلط 

ماتریالیستی    شناخت  به  که  آنان  بناهای  اما  شوند.  می  جمع  گردهم  گرایی 

گردد منجر می  مورخان    ،تاریخ  توسط  تا  دارد  آن  به  مارکسیستی ضرورت 

  مورد بررسی انتقادی قرار بگیرد. 

 هر پدیده عینی تاریخ دارای جوانب و پهلوهای متعددی میباشد. تاریخ

شناس جوانب و پهلو های مختلف آنرا مورد مطالعه قرار داده، بدون آنکه  

موجودیت کل را به نحوی از انحاء از بین ببرد. گرچه هر فاکت تاریخ محدود  

اما تکرار آن می توانست دانشمندی را به    ،زمان می باشدبه شرایط مکان و  

  . این نتیجه بکشاند که راجع به اهمیت آن فاکت اظهارات مبالغه آمیز �اید

توسعه پایه منبع تاریخ و �یان آمدن مواد و فاکت ها در ارتباط به یک پدیده  

  معین که جدیدا کشف میگردد، همیشه می تواند ضرورت و لزوم بررسی های 

  مجددی را از نگاه های نو و دیدگاه های مختلف بوجود بیاورد. 

بررسی فاکت ها یا رویداد ها از نگاه تیوریک �ثابه جوانب، عناصر یا  

ساختار های وسیعترین پروسه تاریخ نه تنها در حال انکشاف بلکه در حال 

منفرد   برآوردن» ساختارهای  «بیرون  اما  تواند.  آمده می  به عمل  نیز  سکون 

برای بررسی جداگانه، مستلزم آن است تا تجرید از پروسه واقعی تاریخ در  

  حد معینی به عمل آورده شود. 
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مقوله ساختار اجت�عی و همچنین میتودی برای تحلیل ساختاری بخشی  

تشکیل میدهد. اثر از بررسی تاریخ بر مبنای اندیشه ماتریالیسم دیالکتیک را  

مثال درخشنده این گونه    » ) ۱۸۹۹در روسیه (   انکشاف سرمایه داری« لنین بنام  

تحقیق است که در آن تحلیل کمی و کیفی هر دو همراه با ساختارهایی دیده  

میشود که آنها هم در حال انکشاف و هم در حال سکون بررسی شده است.  

«جي. توپولسکی» بدرستی اظهار می �اید: «این اثر لنین که در ادامه و غنای  

پژوه از    �ونه آن است که  ، ش مارکسیستی �یان آمدهبیشتر شیوه  چگونه 

مطالعه   امر  در  احصائیه  درین  مواد  (که  آنها  انکشاف  در حال  پدیده های 

مورد مقصد از انکشاف نظام سرمایه داری روسیه است) استفاده شده میتواند.  

این اثر پیشتاز ضمن مباحثات راجع به تکامل میتودهای کمی در زمینه بررسی  

  )۲۲ساختارهای اجت�عی اک�ا مورد توجه کمتر قرار گرفته است.»( 

تحلیل ساختاری لنین طوری نیست که جدا از تحلیل پروسه مجموعی به  

صورت یک کل به عمل آمده است. وی ساختار را �ثابه چیزی که استقلال  

مقابل  در    -داشته باشد، �ی نگرد. لنین مو نویسد: «آنچه که مارکس و انگلس

غیر از میتود علمی جامعه شناسی   ،بنام میتود دیالکتیک خوانده  -میتافزیک

یک   صفت  به  جامعه  نگرش  از  است  عبارت  آن  و  نیست  دیگری  چیز 

اورگانیسم زنده و در حال انکشاف همیشگی (نه بصفت چیزی که به صورت  

ترکیب میکانیکی ترکیب یافته و بنابر آن طوری پنداشته می شود که به هرگونه  

های دلخواه و عندی اجازه می دهد تا از عناصر مختلف اجت�عی بوجود  

و هم به صورت اورگانیسی که جهت بررسی آن لازم است تا تحلیل    بیابد) 

به عمل آمده و    ،عینی روابط تولیدی که فرماسیون معینی را تشکیل میدهد

صورت   فرماسیون  آن  انکشاف  و  وظایف  قوانین  به  راجع  پژوهشی  هم 

  ) ۲۳بگیرد.»( 
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جداگانه   «عناصر  مبنای  بر  که  عندی  بررسی  علیه  طریق  بدین  لنین 

مخالفت می کند. به عبارت    ابرازاجت�عی» صورت میگرد، با صراحت تام  

، وی جامعه را�ثابه اورگانیسم واحدی دانسته و مطالعه جامع آنرا در  دیگر

وف شده و مقصد از  که بنام «ساخت�ن گرایی» معر  ،برابر آن چیز قرار میدهد

  آن بررسی منفردانه عناصر اجت�عی (یا ساختارها) می باشد. 

اصلا  دارد  حاکمیت  بورژوازی  نگاری  تاریخ  در  که  گرایی    ساخت�ن 

انکشاف پر تحرکی را نفی �وده و نهادهای اجت�عی را�ثابه چیزی که برای  

به ساخت�ن گرایی مدعی  ابد برقرار می ماند، مطلق می کند. اشخاص متعقد  

که روش آنها در راس عینی گرایی قرار داشته و هیچ نوع امتیازاتی را به    ،اند

هاییکه   بررسی  امر  واقعیت  در  دهد.  �ی  گرایی  درباره  ذهنی  آنها  توسط 

ساختارهای اجت�عی به عمل می آید، جدا از ه�ن پروسه عمومی تاریخ  

صورت میگرد که این ساختارها جز اینکه عناصر آن پروسه را تشکیل میدهد 

برای ارزیابی عینی مساعد �ی   این میتود زمینه را  باشد.  چیز دیگری �ی 

تنها �نزله په از روابط اجت�عی که  سازد، زیرا هر ساختار اجت�عی  لو یی 

پیوسته در حال تغییر و انکشاف قرار دارد، می تواند به صورت درست درک  

و ارزیابی گردد. مطلق کردن ساختار ها معادل تردید اصل تاریخ گرایی است.  

 )۲۴(  

از جانب مواضع ایدالیستی افراطی    که ساخت�ن گرایی  لازم به تذکر است

میگرد روبرو  انتقاد  با  قانو�ندی  نیز  که  بورژوازی  مورخان  پروسه  د.  های 

این پروسه   اند که  نفی می کنند و مدعی  قابل درک �ی  تاریخ را قاطعانه 

باشد، مت�یلند تا همچنان خود مفکوره تشخیص ساختارها را �ثابه عناصر  

  عینی انکشاف اجت�عی که کم یا بیش در حال ثابت قرار دارند، رد �ایند.  
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ی بنابر اشتباهی که بعض اشخاص مرتکب آن می شوند،  ساخت�ن گرای

به صفت نوعی از «درک ماتریالیستی تاریخ» مورد نکوهش واقع می شود.  

اگزیستی قرار  نثمکتب  گرایی  ساخت�ن  مقابل  قطب  در  ادعا،  بنابر  که  الیسم 

عوامل   نفی کامل همه  و  انسان  ذهنی  های  فعالیت  پایه  بر  کلی  بطور  دارد، 

  ه است.  عینی بنا یافت

اگزیستی هم  و  گرایی  ساخت�ن  قطب  نهم  دو  مانند  ظاهرا  گرچه  ثالیسم 

متقابل به نظر می رسد اما هر دوی آنها مخالف دیالکتیک ماتریالیستی بوده  

  و با علم اصیل تاریخ منافات دارد. 

تاریخ   علم  در  را  افکار  نبرد  ساحه  تاریخ  شناخت  ماهیت  مساله  تنها 

پژوهش تاریخ، علیه هر استنتاجی تشکیل �ی دهد. در هر یکی از سطوح  

ها به عمل می آید، مناقشات  که توسط میتودهای علمی از بررسی گذشته  

  آشتی ناپذیر وجود دارد. 

سم آنرا می شناسد،  لنینی-قانو�ندی های انکشاف اجت�عی که مارکسیسم

این نقادان بر ناهمگونی  بشتر از همه مورد ناپسندی نقادان آن واقع می شوند.  

و عدم یکسانی راههای واقع انکشاف اجت�عی ابراز تاکید مین�یند. از روی  

اهمگونی آنان نتیجه می گیرند که روند کلی و عمومی انکشاف بشری  نهمین  

س محوری و مرکزی مکتب اندیشه حاکم  هرگز وجود ندارد. این نتیجه تیزس

در تاریخ نگاری بورژوازی معاصر را تشکیل میدهد. اک� مورخان بورژوازی  

مفصل جريانات زمان گذشته که به صورت مصنوعی    به بررسی بسیار دقيق و

متفرق تقسیم �وده، توجه    و  هآنها را از هم تجرید و به پارچه های پراگند

ی  ی . آنان دقت فراوانی را به مسایل محدود و جزبیشتری متمرکز می �ایند

تعمي�ت   هرگونه  از  تا  کوشند  می  زیاد  سعی  با  و  ساخته  احکام  ( معطوف 

  .کلی) �ثابه نتایج زیان آور و همچنان خطرناك اجتناب �ایند
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  گرایی از علایم خاص بحران فلسفه بورژوازی تاریخ به ش�ر می   شك

به آن   واقع منجر  به يك سلسله رشته های  آید و در  تاریخ  تا علم  میگردد 

ع که  منقسم شود  باشد. مدتطبیقی  داشته  منابع سروکاری  بررسی  با  فقط  تا 

گان برجسته خویش �ثیل    هتاریخ نگاری بورژوازی طوریکه بوسیله �ایند

می بیند تا مقدار فراوانی از مواد فاکتها که تثبیت    تدارکجهت آن    ،میگردد

ا از طریق تحلیل انتقادی دقیق منابع و مدارك صورت گرفته و تحکیم آن باره

فراهم نتایج جدی  کند.  باشد،  هم  نه  و  دارد  تعمیم وجود  نه  اینجا  تا    ، ولی 

خواننده را قادر سازد که روند اساسی انکشاف اجت�عی را تشخیص �اید.  

معقول است که این گفته هم تنها و فقط در مورد ه�ن مورخان بورژوازی  

  ، ب وجدان صدق می کند که آنان با وصف تیوری های فریبنده شان صاح

ی آشکارا پشتیبانی �ایند و قبول ندارند تا به  عاضع ارتجاو �ی خواهند از م

بحران  میبینیم  آنرا  ما  استع�ل شوند. چیزی که  بر ضد کمونیسم  آله  حيث 

اینگ بهانه  به  و  داشته  وجود  بورژوازی  بینی  جهان  در  که  است  نه  و عمیقی 

ارزیابی های ذهنی در مورد فاکتها بدور �انند،    حرف ها که آنها میخواهند از

  می کشند. ه روی آن پرد

بارز ترین �ونه کوشش ها برای مبتذل کردن میتود ماتریالیستی آن است  

که میخواهد عامل انسان را از پروسه تاریخ بیرون بکشد. به این ترتیب، تاریخ  

کنولوژی محدود می گردد. چیزی که اینجا می  فقط به ارزشهای مادی و ت

بینیم صرفاً کاریکاتوری است که از تیزس مارکسیستی دایر بر نقش انقلابی  

ها آن است تا    تحول نیروهای تولیدی، ساخته شده است. هدف چنین تلاش

قاطع پروسه تاریخ یعنی مساله روابط طبقات اجت�عی بکلی    عنصر مرکزی و

بنام مانیفست    روستو»   «دبلیو.از میان برداشته شود. این نوع کوشش در اثر  

  آمده است. کمونیست با اظهارات بسیار پوزش آمیز بعمل  غیر
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را در این اثر ذکر کرده تا آنرا به عوض    » مرحله رشد « نام پنج    » روستو« 

مارکسی اجت�عی  -ستیدكتورين  های  فرماسیون  باره  در  اقتصادی    -لنیستی 

ن بورژوازی به بررسی های امپیریك  اجایگزین �ایند. گروه بزرگی از مورخ

اند مشغول  اقتصاد  توسط    ، تاريخ  طوریکه  ه�ن  را  کلی  نتایج  آنکه  بدون 

های    پدیده  » روستو« اما آنها مانند    . بدست بیاورند  ،فورمولبندی شده»  روستو« 

قرار   بررسی  مورد  طبقاتی  و  اجت�عی  مسایل  از  مجرد  و  جدا  را  اقتصادی 

عوامل    » امتیاز« این    .میدهند اهمیت  پذیرف�  امر  در  که  صوری  و  شکلی 

شده داده  مارکسیسم  به  واقعی    ،اقتصادی  مارکسیستی  شناخت  قسمت  در 

زیرا عدم    ،سطح مناقشات پایین می آید و به نفی آن منجر می گردد   تاریخ تا

همراه بوده و    مبهمقبول تحليل طبقاتی بیشتر با جعل «ساختارهای اجت�عی»  

بلکه    ،هدف واضح آن نه فقط خودداری از بررسی تخاص�ت طبقاتی است

  . از خود تحرك انكشافى اجت�عی نیز است

قرار  احترام  و  ستایش  مورد  را  مارکسیسم  خارجی  مورخان  از  بعضی 

می دانند که    » یکی از جمله آن عوامل«   �ثابهاما اقتصادیات را تنها   ،میدهند

میدهد شکل  را  تاریخ  مورخان   ،پروسه  بین  در  که  عوامل  تعدد  تیوری 

بورژوازی مروج است و اهمیت متساوی را به عوامل مختلف به شمول اقتصاد 

  نسبت می دهند، در اک� موارد دارای خصلت مثبت گرایی می باشد.  

شناختجستجو  جای  که  دیگر  امکانات  یاف�  سراغ  به  مارکسیستی   ها 

موجب پیدایش تیوری هایی شده است مبنی بر    ،اجت�عی را بگیرد  انکشاف

- �دن ها و یا هویت های فرهنگیاینکه تاریخ بشری را تنها �نزله مجموعه  

تاریخی مورد ملاحضه قرار میدهند. زمانی نظریات «ای. توینبی» درین زمینه 

شهرت خاصی برخوردار بود. برخلاف «توینبی» و سایر �ایندگان تیوری   از

انکشاف حلقه وی (دایروی) جامعه مبنی براینکه انکشاف متذکره از طریق  
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و یا دارای اتصال و ارتباط ضعیف صورت    �دن های جداگانه و بهم نامتصل

ترک دارد که تاریخ دارای یک مسیر کلی مشمیگیرد. «کی. جاسیرز» عقیده  

برای همه بشریت است. اما ضمنا این شرط را می گذارد که عبور از میان راه  

قبول   انکشاف را  تیوری  این  وی  باشد.  �ی  حتمی  مردم  همه  برای  مترقی 

ندارد که دوره بندی تاریخ جهان می توان از نقطه ظهور مذاهب جهانی آغاز  

دوران   مبدا  بر  مبنی  کرونولوژیک  سیستم  ناپایداری  ترتیب  باین  و  گردد 

ضرور   آغاز  نقطه  او  بعقیده  �اید.  می  نشان  خاطر  بدرستی  را  مسیحیت 

ین افکار فلسفی که سرنوشت بشریت را سخت تحت تاثیر قرار داده  قدیمتر

تشکیل میدهد. «جاسپرز» استدلال می کند که باید تاریخ جهان با «ادوار   ،بود

به   تقریبا  آن  زمان  (که  آغاز  -۲۰۰-۸۰۰محوری»  کند)  می  تصادف  ق.م، 

  گردد.  

معنوی    بر طبق نظریه «جاسپرز» درین دوران بود که موازی با پروسه های

نیرومند در چین، هند، پرشیا (ایران باستان)، فلسطین و یونان باستان انکشاف  

صورت گرفت و انسان را وادار ساخت تا راجع به مفهوم زندگی فکر کند و  

خود را به تدریج از اندیشه های میتولوژیک رها �اید. بطور مختصر باید  

نت از  یکی  بود.  معنوی»  «شگاف  عصر  یک  این  که  این شگاف  گفت  ایج 

به   تاثیرات مختلفی را  نتایج و  اندیشه تعقلی بود که  بزرگ فلسفی گسترش 

  پی�نه زیادی در برداشت.  

بنیادی   های  مقوله  آن  تاریخ  مبدا  درین  که  گوید  می  «جاسپرز» 

ما را رهن�یی می کند و در  فورمولبندی گردید که تا امروز تفکر و اندیشه  

ز زندگی مردم را اداره می کند. ه�نوقت  سرشت مذاهب موجود بوده و هنو 

  ) ۲۶بود که یک گذار عمومی بجانب کلیت همگانی صورت گرفت. ( 
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وی   اما  کند.  می  خودداری  دوران  همین  خصلت  تعریف  از  جاسپرز 

پروسه های بزرگ معنوی آن زمان و انکشاف مداوم آنها را در نخستین دوره  

فرماسیون نخستین  در  و  المیلاد  قبل  سال  آمیز    هزار  خصومت  اجت�عی 

یکایک می ش�رد. شناخت «ادوار محوری» جاسپرز دشوار خواهد بود. زیرا  

وی از مواضع خالص ایدآلیستی به اثبات رسانیده  وجود آن طوریکه توسط  

نخستین  پروسه  حقیقت  در  شود،  اجت�عی   می  برده    -فرماسیون  اقتصادی 

قبل از میلاد منعکس    داری مبنی بر طبقات متخاصم را در اولین هزار سال

  می �اید.  

نگاری   تاریخ  اصلی  تا خصوصیت  است  این  بر  دایر  مارکسیستی  ضد 

ملی مشخص باشد، مطلق بسازد. زیرا مخالفات  پدیده خاصی را که از لحاظ 

  تا از پدیده های   جدی می ترسند و ترجیح میدهنداز تعمی�ت  مارکسیسم  

و  انفرادی   ها  رویداد  ها،  صورت    افکاریکهفاکت  و به  جدا  هم  از  جعلی 

تجرید شده باشد، رسیدگی بن�یند. آنان با دقت کامل از چنان افکار کناره 

جویگیری   انکشاف می  در  را  هایی  قانو�ندی  باشد  داشته  احت�ل  که   ند 

شرفت تاریخ را مطرح خواهد ساخت. ياجت�عی و یا حتی نظریه تکامل و پ

  ریخ را به طور جعلی و ساختگی مورد حدبندی کلی و همگانی تاپروسه  آنها  

می  منقسم  جداگانه  ساختارهای  و  پهلوها  ها،  حلقه  به  آنرا  و  میدهند  قرار 

و این امر باعث شان میگردد تا راجع به پدیده خاصی مبالغه �وده و    �ایند

جستجوی   امکاناتاز  پدیده  همه  ه�ن  تحلیل  بر  انکشاف  دایر  حال   در 

بويژه  خودداری  درست عینی    و فراهم کردن ارزیابی  پرتحرک درین  کنند. 

فعالیت های زیادی توسط کسانی به عمل می آیند که از شیوه تاریخ    اواخر

بر �ایلات   تا پروسه   ملی پیروی می کنند.نگاری مبنی  نظر دارند  آنها در 
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از مسیر تاریخ جهان تاریخ یک کشور معینی را به صورت جعلی و مصنوعی  

  جدا �اید.  

امر روشن ساخ�  پیروزی های زیادی در  با  تاریخ نگاری مارکسیستی 

بر  گذشته تاریخ که مردم آسیا، افریقا و امریکای لاتین آنرا طی �وده اند،  

که آن قاره مرکز پروسه    اعتبار خویش افزوده است. «گرایش مرکزیت اروپا» 

منافات دارد.  تاریخ نگاری مارکسیستی  با شیوه  بکلی    ،تاریخ پنداشته می شود

مبنی  -علم مارکسیستی را که  نظریاتی  کلیه  تاریخ  ملی  لنینستی  و  بر گرایش 

به شدت رد می کند. این گونه نظریات همچنان ممثل آن �ایل    ،باشدنژادی  

مشترک ضد تاریخ نگاری مارکسیستی می باشد که میخواهد کلیه قانو�ندی  

�عی را نفی �وده و به پدیده های خاصی که اینجا عبارت های انکشاف اجت

  از مشخصات ملی است، ارج بیشتر گذارد.  

مارکسیستی علم  از  بخشی  تشکیل -انترناسیونالیسم  را  تاریخ  لنینستی 

را که در قبال تاریخ یک ملت مبنی بر جانبداری    میدهد و آن نوع برداشت

  نقش ملیتی در پروسه   بوده و یا �ایلاتی را که جهت کم و یا بیش بها دادن

  رد می �اید.   بکلیتاریخ مدنظر داشته باشد، 
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  : قوانین پروسه تاریخ جهانش دومبخ

  قوانین جامعه شناسی و تاریخ

ضرورت و لزوم توضیح فاکت ها و رویداد های تاریخ حتی در زمان باستان  

مبادی مفکوره قوانین پروسه    نخستینبخوبی احساس و درک گردیده بود.  

ی که در زمان  ، (مورخان٢و «پولي بیو»   ١در آثار «تیو سیدیدیز»   میتوان  تاریخ را

میزستند المیلاد  یافت.    -قبل  هنگام که  مترجم)  اوج  آن  در حال  بورژوازی 

گیرنده قرار داشت و بر ضد مفکوره های فیودالی، بويژه علیه نظریه تقدیر  

مقدس �نزله نیروی محرک همگانی طبیعت و جامعه می جنگید، آیدلوگ  

وجود قوانین عینی و یا طبیعی را رد �ی کردند. به طور مثال   های بورژوازی

به   «قوانین،  که:  است  نوشته  آن  «مونتیسکو»  کلمه،  مفهوم  ترین  وسیع 

پیوندهای لازمی است که از ماهیت اشیاء منشاء می گیرد. باین معنی، همه  

  )۱موجودات از خود قوانین دارند...»( 

در دوران تاریخ عصر جدید تلاشهای فراوانی به عمل می آمد تا قوانین 

طور  انکشاف اجت�عی را فورمولبندی کند، ولی تفسیر این قوانین بی نهایت ب

 
1  - Thucydides 
2  - Polybio 
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جریان تابع �ایلاتی واقع شده    یک جانبه و محدود صورت میگرفت. این

«اگوست کونت»  بوسیله  او «جان ستورات میل»   ١که  پیروان  و   و مخصوصاً 

«هربرت سپنسر» به میان آمده و قصد داشت تا علم تاریخ را به یکی از رشته 

 های تطبیقی علم طبیعی مبدل سازند.  

ر ماتریالیستی تاریخ یگانه توضیحی بود که  کشف مارکس دایر بر تفسی

عینی   دانش  �ود.  فراهم  تاریخ  علم  برای  را  محکمی  واقعاً  شالوده  و  پایه 

شکل   به  اوقات  بعض  که  گردید  ش�ر  بی  تخیلی  های  فرضیه  جایگزین 

حدسیات جالب توجه و سزاوار نبوغ «سن سیمون» تبارز می کرد. علم تاریخ  

یار زیادی از اطلاعات و معلومات درباره فاکت ها حالا قادر شد تا مقادیر بس

را که با آن سروکار می داشت، توضیح و تفسیر �اید. امکان این امر ذریعه 

  فراهم گردید.   - یعنی مقوله قانون عینی -کشف و کاربرد افزار بسیار نیرومند

متقابل   پیوند  و  هم  با  وابستگی  مفهوم  به  قانون  ها  برداشت  پدیده  بین 

ها)، بخش لازم و تکمیل کننده دانش تاریخ گردیده و همین دانش   (ماهیت

می سازد. لنین در یاداشت های  را به یک سیستم کامل و علم اصیل مبدل  

راجع به علم منطق «هیگل» خاطر نشان �وده است: «مقوله قانون یکی  خود  

از مراحل شناخت انسان در مورد یگانگی و پیوند، وابستگی با هم و جامعیت 

را بعنوان «رابطه ماهیت  ) لنین مقوله قانون  ۲( پروسه جهانی به ش�ر میرود.»  

  ) ۳ها یا بین ماهیت ها» فورمولبندی کرده است. ( 

عمومی  تا علم قوانین    تاریخ امکان آنرا میسر ساختریالیستی  ماتتفسیر  

قوانین را بوجود آورد.    - تاریخییعنی ماتریالیسم    –انکشاف اجت�عی     این 

 
1 - August Comte  
4- John Sturat Mill 
5- Herbert Spneer 
6- Saint Simon 
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میان زیربنا و روبنا، دگرگونی    متقابل  به مسایل پیوند عمومی (یعنی قوانینیکه  

دگرگونی ها در نیروهای تولیدی، وابستگی    های نظام اجت�عی مطابق رخداد

با اجت�عی و بسیاری مسایل دیگر  با هستی  شعور اجت�عی   تعلق میگیرد) 

دلیل بنام قوانین  به همین    آنهایک کل ارتباط داشته است.  به صورت  جامعه  

  یاد می شوند.  ) شناسی (یا سوسیولوژیکجامعه 

برای   را  تهدابی  قوانین،  تشکیل  این  اجت�عی  های  پدیده  همه  درک 

ه ماتریالیسم  يکلیه علوم اجت�عی دیگر، به شمول تاریخ بر پا  ی�و از.  میدهد

علوم   خاص  های  رشته  از  یکی  هر  زمان  عین  در  میگردد.  بنا  تاریخی 

با  ،اجت�عی معمولا  که  را  تری  مشخص  كل    قوانین  يك  بصورت  جامعه 

نداشته جنبه  ،ارتباطی  به  فقط  اجت�عی    بلکه  های  فعالیت  مشخص  های 

میدهد.    ط مربو  قرار  تحقیق  و  مورد کشف  تا « بود،  است  ناممکن  این  البته 

پروسه مشخص تاریخ را تنها به كمك قوانین کلی توضیح �ود. اما بخوبی  

این    :هر قانون صرفاً تحت شرایط معین قابل تطبیق می باشدمعلوم است که  

قانون بخش مع� پدیده ها محسوب میگردد. بعضی از قوانین عمومی    ه�ثاب

برای هر گونه   آنها  و  مین�ید  تاریخ عمل  جامعه شناسی همواره در جریان 

مانند این قانون که هستی اجت�عی (   ،جامعه بشری لازمی و ضروری است

شعور اجت�عی است و این قانون که روابط تولید با ماهیت    هیین کنندعامل تع

  هر یکی از فرماسیون ،  نیروهای تولیدی مطابقت میکند و غیره) مقارن با این

اقتصادی دارای قوانین مختص بخود می باشد، و بنابراین هر  -های اجت�عی

و   پدیده مشخص اجت�عی در معرض از عمومی  اعم  زیادی  قوانین    عمل 

  )  ٤خصوصی قرار دارد .» ( 

علم مارکسیستی تاریخ به مقایسه ماترياليسم تاریخی قوانین بسیار خاص 

یاد   تاریخ  قوانین  بنام  آنها  میدهد.  قرار  مطالعه  مورد  را  اجت�عی  انكشافى 
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جهت تلاشهایی  علمی  های  نبشته  در  قانون    میگردند.  مقوله  حدود  تعي� 

Law    و قانو�ندی (یا قاعده مندیregularity (    به عمل می آید. در واقع

قوانین عمومی جامعه شناسی و   .این مقوله ها منافی یکدیگر شده �ی تواند

های معین که بر    تاریخ گفته هایی است حاکی از ماهیت پروسه ها و پدیده

قاعده    آید. این مطلب چنین نتیجه میدهد که  قاعده بوجود می  طبق نورم و 

قانو�ندی) عملی است که مطابق قانون صورت میگیرد و بوسیله آن  ( مندی 

تعبیر   » مانند معمول«   به مفهوم  » تعیین می گردد. در آثار تاریخ کلمه «قانو�ند

یعنی چیزی که در آن    می نظر �ی رسد. استع�ل کلمه    » ویژگی« شود  به 

اصیل خویش را از دست  قانو�ندی» که به این شکل صورت بگیرد، معنی « 

مكان ظهور و عمل می    قوانین تاریخ تحت شرایط مشخص زمان و  .میدهد

حرکت پیشرونده آن می    انکشاف جامعه و  �ایند. مبداء آنها �اماً مقید به

اصل تحرك    و برحرکت دانسته    �ثابهو انگلس پروسه تاریخ را    مارکس  باشد.

انگلس هم می نویسد: «تاریخ به طریقی ساخته می    . آن تاکید می �ودند

شود که نتیجه نهایی همیشه از برخوردها بین خواسته های زیاد فردی بوجود  

بنوبه خویش توسط مجموعه یی از    می آید که هر یکی از آن خواسته ها 

بوجود آمده است. بدین ترتیب    ،شرایط خاص زندگی به گونه یی که هست

امحدود نیروهای متوازی وجود داشته که نسلسله    اطع ونیروهای بی ش�ر متق

. این رویداد شاید از   بار می آورد و آن رویداد تاریخ است  یک نتیجه را 

سوی دیگر �نزله فرآورده چنان قدرتی به مشاهده رسد که در کل به صورت  

خواسته های  که جلو  غیر آگاهانه و بدون اراده عمل می �اید. زیرا این چیز  

ف می هر  ظهور  به  که  چیزی  و  شود  می  گرفته  دیگر  شخص  هر  توسط  رد 

يك   طرز  به  تاکنون  تاريخ  بنابراین  باشد.  �ی  کس  هیچ  خواسته  پیوندد، 

پروسه طبیعی جریان داشته و اساسا در معرض قوانین حرکت طبیعی مانند  
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از   هر یکی در حالیکه  -های افراد  قرار دارد . ولی از این حقیقت که خواسته

ه آنها چیزی را می خواهد که وی بخاطر پیکر جسمی و شرایط خارجی،  جمل

خواه این شرایط شخصی خودش بوده  ( در آخرین تحلیل شرایط اقتصادی  

به    -به آن وادار می شود  ) و یا آنکه در جامعه بطور عام و جود داشته باشد

  و   یمطلوبه خویش نایل �ی آیند مگر اینکه در وجود یک وسیله مجموع 

نباید چنین نتیجه گرفت که این خواسته   ،نتیجه عمومی انحلال می یابنديك  

فراهم کردن   در  ها  ازین خواسته  هر یکی  برعکس  اند.  با صفر  ها مساوی 

  )  ۵(  .» نتیجه سهمی ادا �وده و تا همین حد در آن شامل می باشد

مفکوره همین  انکشاف  و  پیشبرد  �ود   ، در  نشان  خاطر  که    هانگلس 

نابينا عمل می �اید و    ،تطبیع  برخلاف و  بی شعور  نیروهای  تنها  جاییکه 

در تاریخ جامعه ... « همین نیروها تبارز کند.  متقابلقوانین عمومی طى عمل 

همه عاملان با آگاهی مجهز اند و انسانهایی اند که از راه سنجش یا علاقه  

بدون   چیزی  هیچ  کنند.  می  کار  مع�  اهداف  جهت  در  و  مین�یند  عمل 

 ، اما این خصیصه  .صد آگاهانه و بدون هدف مورد نظر صورت �ی گیردمق

دوره ها و رویدادهای منحصر    هر چند برای پژوهش تاریخ بویژه در مورد

تاریخ بوسیله    سیرکه    ، این حقیقت را تغییر داده �یتواند  ،بفرد اهمیت دارد 

اداره میگردد  قوانین عمومی حاکمیت    جاییکه در سطح تصادف  ...درونی 

  )  ٦(  .» حرف برسر آن است تا همین قوانین کشف گردد واقعیت امردارد، در  

  منشاء و مبداء قوانین تاریخ چیست؟ 

منبع قانو�ندی های تاریخ را در اع�ل و خواسته های فردی، که    اگر ما

و اختلافماً  عمو  دارند  با همدیگر در تضادها  قرار  با همی  جستجو    ،های 

بدور    ؛کنیم را  و شانس  تصادف  یوغ  تا  نخواهیم شد  قادر  این صورت  در 

تاریخ شواهدی را فراهم    .بیفکنیم کند که در همه میاما حقایق و فاکتهای 
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ادوار زمان رویدادهای بزرگی بوقوع پیوسته که همراه با تحولات اساسی در  

بقات بیشتر تا  یعنی �امی ملل و ط  -حیات و زندگی توده های عظیم مردم  

  ، بوده است. یگانه راه درست برای کشف قوانین انکشاف اجت�عی  -افراد  

مطالعه عوامل و عللی است که توده های بزرگ مردم را به حرکت در می  

»  های بزرگ تاریخ  دگرگونی« آورند و به نتیجه اساسی و یا بقول انگلس به  

البته برای دانشمند پژوهشگر لازم است    . گردند  در سر نوشت آنها منجر می 

را که اک�ا تحریف    » های بزرگ تاریخی  دگرگونی« تا دای�ً علل اصلی این  

عجیب و غریب در شعور مردم و در ساحه افکار و نظریات    و یا حتی بطور

در نظر داشته باشد. انگیزه هاییکه موجب تحريك   ،حاکم منعکس می گردد 

های بزرگ    همیشه با پروسه  ،یا رهبران شان میگردند  ا وهیا آیدیالوگ  ،توده ها

اما مطالعه   .بقدر کافی مطابقت �ی کند  ،  تاریخ که عملا بوقوع می پیوندد

و مقایسه معلومات مشخص که خصلت ماهیت دگرگونی های تاریخی یعنی  

میدهد نشان  را  جامعه  حرکت  اختصاصی  کشف    ،وضع  برای  را  کلیدی 

  رویداد های   انبوهحرکت، هر چند که عمیقا در زیر  قانو�ندی های عینی این  

    فراهم کند. تصادفی امکان دارد پنهان باشد،

روابط مطلقاً حاکم بیشتر   �ثابهروابط اقتصادی موازی با انکشاف جامعه  

ر قوانین عینی  ثرده عمل می �ایند. باین معنى تثبيت اپیشتر آشکار و بی  پاز  

آن جامعه فیودالی و یا برده دای می  تثبیت   آسانتر ازدر جامعه سرمایه داری  

  باشد.
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از مارکس  بورژوازی پیش  بسیار روشن است که علم  اين يك حقيقت 

گیزو (  آثار  در  میگنی ١چنانچه  تیری   ٢،  رسد  ٣و  می  موجودیت    )�شاهده 

داد قرار  توجه  مورد  را  طبقاتی  مبارزه  و  تاریخدان ه  طبقات  کنونی    بود. 

گامی را به مقایسه این رجال كلاسيك تاريخ نگاری    «موسنیر» فرانسوی بنام  

را    Strate  » بورژوازی یقیناً هنگامی به عقب می بردارد که وی «قشر اجت�عی

دهد. وی مدعی است که مارکس   در برابر مقوله مارکسیستی طبقه قرار می

(یعنی تقسیم طبقاتی جامعه سرمایه داری) را بیموجب شامل    » مورد خاصی« 

اقشار  که  گوید  می  «موسنیر»  است.  �وده  بشری  جامعه  تاریخ  �امی 

ر وظایفی که آنرا انجام  یسا  اجت�عی در نتیجه فرق و اختلاف نوعیت کار و یا

) ۷آیند. (   وسایل تولید، بوجود می  بدون در نظر داشت مالکیت بر  ،دهند  می

به    » «طبقهمقوله    » فحذ«  آن  تعويض  جامعه« و  خصوصیت    » قشربندی  از 

  مشترک تاریخ نگاری امروزی غرب به ش�ر میرود.  

اجت�عی انکشاف  مطالعه  ح�  شناس  عینی    ،تاریخ  قوانین  نوع  دو  با 

شناسی جامعه  عمومی  قوانین  آن  نخست  کند:  می  پیدا  بوسیله  ،سروکار  که 

بنیانگذاران مارکسیسم کشف گردیده و از لحاظ اهمیت در درجه اول قرار  

  دوم قوانین تاریخ است که معمولا در جریان خود پژوهش آشکار می   .دارد

  . گردد

وظیفه علم تاریخ نیست،    ،شناسیبررسی و مطالعه قوانین عمومی جامعه  

قوانین عمومی جامعه شناسی را در پروسه تاریخ    و اثرمگر علم تاریخ عمل  

تحت شرایط مشخص زمان و مکان مطالعه می کند. یکی از وظایف پژوهش  

 
1  - Guizot 
2  - Mignet 
3  - Thierry 
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تاریخی این است تا آثار و علایم قانو�ندی عمومی جامعه شناسی را در  

قوانین عمومی    پیوندها بینتثبیت  ه  پدیدهای گونه گون پروسه تاریخ بسلسل

جامعه شناسی و قوانین بسیار مشخص تاریخ دنبال و تعقیب �اید. قوانین  

عمومی جامعه شناسی و قوانین تاریخ با هم وابستگی متقابل نزديك داشته و  

    .عمل آنها بطور دایم بهم آمیخته و بافته شده است

آنها هم باشد، ضمناً قانون تاریخ  هر قانون جامعه شناسی ولو مجرد ترین 

  نیز هست : 

اولا این قانون از لحاظ زمان يك موعد معینی داشته و بنابر این دگرگون  

شدنی میباشد. ثانیاً این قانون نتیجه یی از توالی، تحلیل و تعمیم حوادث و  

رویدادهای معین تاریخ و تکرار آن در عمل به ش�ر میرود. ماهیت قوانین  

عه شناسی عبارت است از کشف عمومی ترین اصول انکشاف عمومی جام

و حرکت جامعه، بدون ملاحظه اشکال مشخصی که این انکشاف و حرکت  

محتوای قوانینیکه �عنی درست کلمه قوانین تاریخی    ،طی آن تجسم می یابد

مميزات خاص انکشاف و    خوانده می شوند از طریق تثبیت خصوصيات و

  . مع� ميگردد  خاص آنرا تبارز می دهد، معلوم و  حرکت جامعه که در اشکال

در عین زمان، قوانین تاریخ میکانیسم عمل قوانین عمومی جامعه شناسی 

در   آنها  جهت  ازین  سازد.  می  آشکار  تاریخی  مشخصی  شرایط  تحت  را 

اما نقش قوانین تاریخ    .تبعیت قوانین عمومی جامعه شناسی قرار داشته است

ص بودن آنها پایان �ی پذیرد. آنها آنگونه که از  البته به نسبت عمل مشخ

  ، تكوين با قوانین عمومی جامعه شناسی پیوند داشته است  لحاظ پيدايش و

  از ترکیب قوانین تاریخی منسجم، با  بالنوبهدارای استقلال خاصی نیز بوده و 

هم مرتبط و دارای وابستگی متقابل که کم و یا بیش مربوط به اشکال مختلف  
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باشد  جامعه داشته  نوعیت مشخصی  آن  انکشاف  مراحل  یا  را    ،و  سیستمی 

  تشکیل میدهد. 

های گسترده به گونه روند های عمومی    قوانین جامعه شناسی طی پروسه

قوانین تاریخ در دوره های نسبتاً کوتاه زمان عمل کرده    ،انکشاف تبارز میکند

بر تیپ   و  معین  مرحله  در  اجت�عی  انكشاف  روابط  مجتمع  شالوده  بنای 

  می آیند. مشخص جامعه بوجود

ارتباط متقابل میان قوانین جامعه شناسی و قوانین تاریخ (اعم از قوانینیکه 

نی و آزمایشی طی مقوله  به شکل امتحا  ) بیشتر عام و یا بیشتر خاص باشند

های روابط دياليكتيك عام خاص و مفرد �ثیل شده میتواند. این روش هر  

از بین می به گونه یی در  برد،    گونه امکان آنرا بکلی  قوانین را  از  تا بعضی 

مقابل بعض دیگر قرار داد ، و کاملا پیوند های همدیگر و تداخل متقابل را  

  میدهد.به صورت درست میان آنها  نشان 

این قانون که روابط تولید باید با سطح نیروهای تولیدی مطابقت داشته  

  ه از آن قانون عمومی جامعه شناسی است که تعیین کنند  مثالیباشد، �ونه و  

که  شناسی  جامعه  عمومی  قانون  این  به  راجع  میباشد.  تاریخ  قوانین  اک� 

میتوان گفت   ،حاکمیت مطلقی را بالای قوانین خاص و مشخص داشته است

اقتصادی را در ارتباط متقابل پیوند میدهد   -که همه فرماسیون های اجت�عی

تاریخی مورد ملاحظه    -و بدین ترتیب ممکن �ثابه يك پروسه واحد طبیعی

قرار بگیرد. قانون عمومی جامعه شناسی نشان میدهد که دگرگونی ها در طرز  

ا  ،تولید تولیدی  نیروهای  پیشرفت  حتمی  نیرو نتیجه  آن  که  در ست  يك    ها 

مرحله مع� لاجرم موجب میگردد تا روابط فرسوده تولید را که مانع انکشاف  

از میان برداشته و آنها را تعویض �ایند. عمل    ، میشود و جلو آنرا می گیرد

منبع   » تاریخی-طبيعي« متقابل   که  چنان  آن  جهانرا،  تاریخ  سیر  �امی  آنها 
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تاریخ بشری  معی  ،عینی پیشرفت اجت�عی است  پیشرفت    یکن می �اید. 

پیشرفته   بسیار  بسوی اشکال  و  بالا  به  پایین  از  دایمی است که  و  همیشگی 

اجت�عی میرود  -سازمان  پیش  به  جامعه   .اقتصادی  عمومی  قانون  این  اما 

  . شناسی یقیناً به شیوه میکانیکی درک �ی گردد

دیگری از    ههای خصومت آميز �ون   قانون مبارزه طبقاتی در فرماسیون 

يك قانون بسیار مهم جامعه شناسی است و خود آن از جمله مشتقات قانون  

دياليكتيك ماتریالیستی مبنی بر وحدت و مبارزه تضادها که بیشتر از آن جنبه 

وسیع بوده    ساحه تطبیق این قانون خیلی عمومی تری دارد، به ش�ر می آید.

و مظاهر مشخص آن در سطوح بسیار گونه گون از سطح فرماسیون اجت�عى  

بنیادی ترین سلول عنصری سازمان اجت�عی ممکن و    - تا  اقتصادی گرفته 

  محتمل است.  

یکی دیگر از جمله قوانین جامعه شناسی که از قانون اولی منشاء میگیرد 

ه�نا قانون جای نشینی پی    ،اشدو برای علم تاریخ دارای اهمیت بنیادی می ب

- در پی مبنی بر ارتقاء و پیشروی است که طی آن يك فرماسیون اجت�عی

اقتصادی جایگزین دیگری می گردد. این قانون بنوبه خویش منبع چندین  

قوانین بهم مرتبط تاریخ است که مظهری را هم از اصل عمومی حرکت (یعنی  

اقتصادی و هم    - ای معین اجت�عی  ه  زوال ) فرماسیون  ، انکشاف وشپیداي

  از اشکال مشخص اجزاء ترکیبی و یا مراحل شانرا تشکیل میدهد. 

تاریخ  پر قوانین  پیچیده  درجات  �امی  که  است  از    ،واضح  توان  �ی 

زیرا    ، های منطقی مجرد بر مبنای قیاس تعلیلی بدست آورد  طریق ساخت�ن

آنها بیشتر نتیجه تعمیم دقیق اطلاعات و معلومات پژوهش تاریخ می باشد.  

رابطه بین قوانین عمومی جامعه شناسی و قوانین تاریخ بعضی اوقات با آن  

رابطه مقایسه میشود که بین مقوله های منطقی و امپ�يك وجود دارد و باین  



 قوانین پروسه تاریخ جهان      -بخش دوم               107

 

شنا جامعه  عمومی  قوانین  �ترتیب  تسی  و  منطقی  سطح  نزله  در  عمی�ت 

گردد    می اینگونه تقابل طوری معلوم    .امپ�يك �نزله تاریخی پنداشته میشود

و سطحی  بسیار  نظر  انکشاف   که  قوانین  همه  آید.  می  میان  به  سرسری 

وحدت و یگانگی را    ، اجت�عی، اعم از قوانین بسیار عام و هم بسیار خاص

د  نرو   قانون تاریخ و یااز آمیزش منطقی و امپیریك تشکیل میدهد. زيرا يك  

  . منطقی می باشد » هسته« عمده در حرکت يك جامعه مع� لاجرم دارای 

امو  و  منطقی  میان  دیالیکتیکی  آنها  پحدت  که  رساند  �ی  ای�ا  �يك 

یکسان بوده و یا فرقی بین این دو وجود ندارد. رویدادهای تاریخ به ترتیبی  

این واقعیت    .د، رخ �یدهدکه پندار منطق انکشاف اجت�عی متقاضی آن باش

  - ای اجت�عی  های جای نشینی مشخص فرماسیون  مخصوصاً از روی �ونه 

های دیگر و هم از روی امکانات طفره زدن مراحل    اقتصادی بجای فرماسیون

ب  انکشاف نظام برده ضاحت  ه و داری و یا سرمایه داری تحت شرایط مع� 

�ی توان صرفاً به امپ�يك كاهش داد،  كامل دیده میشود. بنابر این منطقی را  

�یتواند  با شده  موجود  دیگر  بدون  یکی  که  میزان .  وجودی  که  قدر  هر 

به�ن اندازه وحدت بین منطقی و امپ�يك    ،پژوهش تاریخی وسیع تر باشد

  . درخشان تر �ایان می گردد

یکی از مسایل دیگر که با این بحث ارتباط نزدیکی دارد همچنین قابل  

وری است. چنین نظریه رایج شده که قوانین عمومی جامعه شناسی تنها یادآ 

اجت�عی  فرماسیون  سطح  اجت�عی  ،اقتصادی-در  فرماسیون  وقتیکه  - یعنی 

میگیرد قرار  مطالعه  و  بررسی  مورد  كل  يك  �نزله  تطبیق    ،  اقتصادی  قابل 

  �ثابه اقتصادی  -های اجت�عی  میباشد. شکی نیست که در مطالعه فرماسیون

مراحل و یا پله های عمده انکشاف جامعه بشری هر کس بطور یقینی اهمیت  

بزرگتری را به تجريد تيوريك نسبت میدهد. در اینجا اهمیت قوانین عمومی  
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م این همه ، نظریه متذکره  جامعه شناسی در درجه اول قرار دارد اما على الرغ

 که فرماسیون  ،اشتباه آمیز بوده زیرا همچو نظریه از عدم قبول این حقیقت

و تنها تجرید منطقی �ی    ه اقتصادی يك واقعیت تاریخی بود  -های اجت�عی

باشد ، منشاء می گیرد. قطع نظر از قوانین عمومی جامعه شناسی قوانین خاص  

اقتصادی به صورت  -های اجت�عی  فرماسیونتاریخ نیز در وجود هر یکی از  

مقدار معتنا  يك كل نهفته است. به همین ترتیب بنیانگذاران کمونیسم علمی  

از قوانین تاریخ را که ویژگی فرماسیون سرمایه داری به صورت يك كل    به

این قوانین بطور مشخص از    ،منعکس میکند، کشف �ودند. در عین زمان

ین تاریخ می باشد. بسنده خواهد بود تا اینجا از نوعيت قوان  ماهيت و  لحاظ 

قانون تاریخ دایر بر گذار نظام سرمایه داری به مرحله انحصاری که توسط  

لنین کشف و فورمولبندی گردید، یادآوری �ود. کشف این قانون اقتصادی  

  و در عین زمان تاریخی موجب شد تا چندین قوانین دیگر �یزان كوچكتر 

شناخت ماهیت فرماسیون سرمایه داری روشن    برای درك و   ،ولی نهایت مهم

  . و تثبیت گردد

�ونه دیگری از قوانین تاریخ که کشف آن توسط لنین از طریق مطالعه 

بورژو  آمد  اروپا  ازیانقلابهای  عمل  بود  ،به  دموکراسی    که  این  خصلت 

است درجه  ه�ن  به  متعلق  دموکراسی  مقیاس  و  آن    ،بورژوازی  مطابق  که 

  ) ۸برتری به طبقات پایین تر بیشتر از طبقه بورژوا انتقال می یابد. ( 

اصل قوانین    قبلا خاطر نشان گردید که قوانین عمومی جامعه شناسی در

ه شناسی را میتوان  تاریخ نیز می باشند. بخش بزرگی از قوانین عمومی جامع

اقتصاد قوانین  بنام  موجه  دلایل  مطابقت    بنابر  کلی  قانون  مانند  خواند:  نیز 

  . روابط تولید با سطح نیروهای تولیدی
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هر نوع مطالعه تاریخ که بر مبنای ماتریالیسم تاریخی استوار باشد در امر  

ها و پدیده های مورد تحلیل ناکام �ی    تعقیب هدف توضیح علمی پروسه

تاريخ فقط تا آن حد به علمی مبدل می گردد  « می نویسد:  » پلخانوف«  .اندم

می شود از نقطه    مطرح  جامعه شناسکه از جانب  ییکه در توضیح پروسه ها

  ) ۹» ( .بدست می آرد هایی نظر جامعه شناسی پیروزی

قوانین عمومی جامعه شناسی که طی جامعه شناسی مارکسیستی  دانش 

برای تاریخ شناس افزاری   ،ماتریالیسم تاریخی مورد مطالعه قرار میگیردیعنی  

را جهت کشف توضیح عینی فاکت ها و حقایق مورد بررسی او فراهم می  

تاریخ  ،کند پژوهش  معروف    ، هدف  بس  قوانین  میکانیسم  ساخ�  روشن 

جامعه شناسی در تحت شرایط تاریخی است، تا آنکه تنها به گردآوری امثال  

لحاظ   مكان وهم از  های بنیادی از لحاظ زمان و  ج آنها اکتفا �ود  تفاوتنتای

شرایط مادی که در اجرای عهده يك تيپ معین جامعه موثر واقع می شود،  

بلکه    ، ها در چگونگی تبارز قوانین عمومی می گردد  نه تنها موجب دگرگونی 

همچنان سر انجام باعث افزایش و یا بکلی برخلاف آن عامل تضعیف تاثیر 

آنها می شود. پروسه تاریخ که تحت نفوذ مجتمع قوانین قرار داشته، به این  

  گونه نقد پر اسرار آمیز کاملا آزاد می باشد. ه هر ترتیب از سیطر

میرود و    اقتصادی بدور  -هنگامیکه پژوهنده از سطح فرماسیون اجت�عی

از   مخصوصا  که  را  مکان  و  زمان  به  مقید  تصادفی« تاریخ    » رویدادهای 

همگونی و تعدد انواع  ناصلت  خمشحون میباشد، مورد رسیدگی قرار میدهد،  

اشکال انکشاف تاریخ افزایش می یابد. در این ساحه مطالعه دانشمند تاریخ  

را بروی نتایج    با دشواری های زیادی روبرو میگردد که همچنان دور�اهایی

بررسی دقیق مبنی  « و تعمی�ت تيوريك مستقل و از هم جدا نیز باز مین�ید.  

گر    ژرف متوجه تنوع قوانین تاریخ میگردد که آنها  بر مواظبت و کنجکاوی
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ه  جتوان آنها را بدر   ولی �ی  ،چه با قوانین عمومی جامعه شناسی پیوند دارد

میت شناس  تاریخ  داد.  کاهش  قوانین  از    قوانین واند  همچو  را  تاریخ  خاص 

طریق مطالعه عمل متقابل پروسه های اقتصادی، سیاسی و آیدیالوژیکی را  

�اید کشف  اجت�عی  زندگی  زیربنای    .در  شناسی  جامعه  عمومی  قوانین 

و   سیاست  اقتصاد  نقش  و  سازد  می  منعکس  را  متقابل  عمل  این  مادی 

اما روشن ساخ� قوانین این    ،آیدیالوژی را در انکشاف تاریخ نشان می دهد 

متقابل شان تحت شرایط  پروسه در حال عمل  علم    ها  وظیفه  واقعی  معین 

  ) ۱( » تاریخ است.

مشخص تا ریخ عام همیشه طی خاص تبارز می کند. ازین    در پروسه های 

نتیجه بدست میآید که عام و مفاهیم قانو�ند معیار     و   انتخابسخن چنین 

آید  فاکت  گزینش می  حساب  به  تاریخ  مطالعه  در  حقایق  و  قوانین    .ها 

شنا جامعه  می سی  عمومی  فراهم  پژوهشگر  برای  را  رهن�یی  خطوط  فقط 

قطعاً   آنها  تاریخ    به�اثکند:  رویدادهای  همه  توضیح  برای  کلی  كلید  يك 

هر قدر که پژوهنده در لایه های رویدادهای مشخص    .محسوب �ی شود

موارد  د  و  تاریخ بالایی  ر  سطح  از  و  پردازد  می  کاوش  به  فردی  و  خاص 

شناخت دوری میگیرد، به ه�ن اندازه نیاز بیشتری برای تعمیم خلاق و تفس�  

امر  تيوريك فاكت های   این  معلوماتی احساس می �اید. بدیهی است که 

مستلزم مقدار زیادی از کارهای مقدماتی راجع به تصدیق، تثبیت، تشخیص  

با   .باشد  ی مستند و حقیقی می تو تصنیف مواد معلوما باید    مورخ همچنان 

باشد.  کاملی داشته  پژوهش خویش آشنایی  نگاری در ساحه  تاریخ  سنت 

ین جدوجهد بزرگ و پیچیده امکان آن میسر گردد تا  سر رساندن همبفقط با  

منجر به    همیشه  که بعید نیست  ،به تعمیم جدی و مستقل تيوريك دست زد

  . نتیجه یی مبنی بر کشف قانون جدید تاریخ گردد
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های   پدیده  و  حقایق  بررسی  و  گردآوری  مستلزم  تاریخ  قوانین  کشف 

می تاریخ  پروسه  در  در  .باشد  تکراری  که  است  تکرار  مسلم  مساله  ینجا 

نبوده  ( میکانیکی   بین  در  آن  امکان  عملا  نیست  ) که  کشف    ،مطرح  بلکه 

اقتصادی است که  -مشابه و ه�نند در یك ساختار عمومی اجت�عیاوضاع  

و  عوامل همگون تشکیلارابطه  و  علل  به  میدهد.   بستگی مشخصات شانرا 

طریق   از  اولا  تکرار  عمومی  علمی  معیار  �وده،  نشان  خاطر  لنین  چنانچه 

بعدا   امر  اثبات رسید که همین  به  تولید  تا   انرا تحلیل روابط  ممکن ساخت 

تثبیت   نیز  مختلف»   کشورهای  های  «پدیده  در  اجت�عی  زمینه  در  تکرار 

قانون    فه هم کشتکرار پدیده ها مستلزم یکسانی آنها نبوده و ن  ) ۱۱(   گردد. 

عمومی به همین دلیل نیاز مطالعه و بررسی ويژگی های فردی که در داخل  

  ساحه این قانون قرار میگیرد، مرتفع می سازد.  

انکشاف یک جامعه مشخص  قانون  تا  است  آن  تاریخ  پژوهش  هدف 

مورد نظر را که بیشتر اوقات در اع�ق نهفته می باشد، تثبیت �وده و آنرا از  

خاصی را کشف  انبوه «رویدادهای تصادفی» جدا ساخته و اشکال    توده و

�ود که طی آن خود همین قانون و یا مشتقات مخصوص آن تبارز می کند.  

وحدت دیالکتیکی میان عام، خاص و مفرد انسان را قادر می سازد تا عام را 

از خاص �یز کرده که مشخصات محلی یا موقتی را انعکاس می دهد و عام  

شناسد که در تحلیل نهایی، مشخصه کیفی و عینی پروسه تاریخ را فراهم  را ب

می کند. علم تاریخ نه تنها از بررسی موارد قانو�ند و مبنی بر ضرورت بلکه  

همچنان از پژوهش قضایای تصادفی و اتفاقی نیز �ی تواند اجتناب �اید.  

ر چیزی که  هر چیزی که عملیه قوانین تاریخ را منعکس می �اید و هم ه

منافی با مظاهر بعضی از روندهای تاریخ به نظر می رسد، مورد مطالعه علم  

واقعی   پروسه  که  است  موارد  همین  حقیقت  در  زیرا  گیرد،  می  قرار  تاریخ 
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تاریخ را تشکیل می دهد. قانون تاریخ گاهی �نزله نوعی از نتیجه ظاهر می  

اثر زد در  زیاد و عوامل گو   شود که  نیروهای  بوجود  خورد  تاریخ  ونه گون 

آمده باشد. لازم است این نکته را کاملا روشن ساخت که این حرف دال بر  

آن نیست که همه این عوامل متساوی بوده و نه هم این تیزس را از بین می 

تاریخ می   اقتصادی پروسه  نهایی قرار  تعیین کننده در تحلیل  برد که عامل 

  باشد. 

بورژوازی گاهی   از مورخان  قیود و شروط بعضی  زیاد،    با پیش کشیدن 

فرانسوی   تاریخدان  پذیرد.  می  را جسورانه  اجت�عی  انکشاف  معین  قوانین 

وی عقیده  بنام «ایم، بوویر اجام» �ونه از همچو اشخاص به ش�ر می آید.  

دارد که جامعه شناسی عبارت از مطالعه پروسه اجت�عی و اجزاء ترکیبی آن  

اریخ باید حقایق مشخص و فازهای (مراحل) به صورت يك كل بوده اما ت

مختلف این پروسه را مورد تحلیل قرار دهد. چنانچه او معتقد است، آزمایش  

لش سکه های  امطالعه تاریخ اقتصاد، به طور مثال، نشان میدهد که فاکت چ 

طوریکه از طریق    ،پول  تقلبی بجای سکه های کامل الوزن در جریان دوران

است  رسیده  ثبوت  به  بیش�ر  های  و    ،بررسی  دایمی  قانون  بنام  توان  �ی 

بر ماهیت و نوعیت مرسومی مقوله    اجام» -«بوویراین    شد. بنابر  همیشگی یاد

قانون تاریخ تاکید می �اید. هیچ یکی از قوانین تاریخ در درجه چنان کلیت  

این    ) ۱۲( .  برایش تضمین �اید  قرار نداشته که همین تسمیه خاص کلی بودن

ماتریالیستی قانون تاریخ    یهمورخ مانند بسیاری از نقادان دیگر مارکسیسم نظر

  ارائه می کند.  میکانیکی  را به يك طرز خالص 

  گیرد.   مساله امکانات در تاریخ خیلی زیاد مورد علاقه تيوريك قرار می 

امکانات را با قصد علنی مبنی بر ایجاد    مفکورهبعضی از نقادان مارکسیسم  

قوان� موجودیت  به  راجع  تردید  و  پیشنهاد    شك  تاریخ  انكشاف  عينى 
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انکشاف  .میکنند تصادفی  جنبه  اثبات  صبغه  به  اینجا  امکانات    ی موجودیت 

را  نظریه  تا يك  برای آن است  اين يك تلاش آشکار  میگردد.  ارائه  تاريخ 

وفر صدد آن نخواهد بود تا از    چ کس درهی  .جای گزین نظریه دیگر �اید 

این را میتوان تعدد ازین جهت  انکار �اید.  تاریخ  اشکال   «تصادفات» در 

خواند، تا آنکه آن    ، گونه گون روند رویداد های تاریخ، که برای خود میگیرد

پروسه تاریخ    را بنام امکانات مسمی �ود. اشکال گونه گون با جهت عمومی

های اقتصادی تعین می گردد، هیچ    امر بوسیله نیازمندی  که همیشه در نهایت 

  نوع سرو کاری ندارد.  

پروسه مشخص تاریخ خیلی پیچیده و حامل جریانات ضد و نقیض می  

ارتقایی بشریت هیچگاه    و  هحرکت پیشروند  ،یشتر ذکر شد بباشد. طوریکه  

را در برداشته   » پیچ وخم هایی « بلکه هر گونه    ،در خط مستقیم قرار نداشته

است. این یگانه نکته یی است که به اساس آن انسان میتواند پیرامون امکانات  

آورد.  �یان  سخنی  تشکیل   تاریخ  را  معینی  شکل  موضوع  امکانات،  بناء 

میدهد که طی آن انکشاف اجت�عی تحقق می یابد و به همه حال در معرض 

  عمل قوانین عینی قرار دارد.  

امر در مراحل پایین تر انکشاف اجت�عی، در پروسه    امکانات در بدایت

های بسیار کوچک اورگانیسم های اجت�عی مورد نظر بوجود می آید. هر  

قدر که پی�نه تاریخ وسیع تر می گردد، روند مجموعی روشن تر گردیده،  

  یعنی قوانین عینی انکشاف اجت�عی بر توده «تصادفات» غلبه می یابد.  

آلمان دموکراتیک بنام «جي ستیهلر» بدرستی خاطر   دانشمند جمهوریت

امکانات   تعداد  که  سازد  می  تاریخ   Alternativesنشان  های  پروسه  در 

وقتیکه شخص از زیربنا، جاییکه قوانین عینی حاکمیت دارد، هر قدر دور تر  

ذهنی   عوامل  جاییکه  روبنا،  ساحه  در  گذارد.  می  افزایش  به  رو  رود،  می 
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) ۱۳رد، تعدد انواع گونه گون پروسه تاریخ فزونی میگیرد. ( اهمیت فراوانی دا

چنین   مرسومی  ازین  و  محدود  تاریخ  امکانات  که  آید  می  بدست  نتیجه 

موجب تردید قوانین عمومی انکشاف اجت�عی �ی  میباشد. این امکانات  

گردد. ضمناً این نکته را باید به روشنی دریافت که دیترمینسم (جبر) پروسه  

نباید بطور ساده و بسیط درک �ود. قوانین جدید حرکت جامعه   تاریخ را

به   اجت�عی  مختلف  علوم  ساحه  در  مردم  خلاق  تلاشهای  نتیجه  در  غالباً 

  شمول تاریخ کشف خواهد شد. 

علومی که جامعه را مورد مطالعه قرار میدهد، چون بیشتر از پیشتر به شاخه 

ابر آن �ایلاتی جهت انسجام  های زیادی به سرعت در حال انشعاب بوده، بن

و ه�هنگی میان آن شاخه ها نیز رو به افزایش بوده و امکان آن را فراهم می  

انسجام و ه�هنگی رشته های مختلف  بر  تا مطالعه جامع تری مبنی  سازد 

  پیرامون پیچده ترین پدیده ها و پروسه های انکشاف اجت�عی به عمل آید.  

کوشند،  نمخالفا می  انکشاف    مارکسیسم  عینی  قوانین  موجودیت  تا 

اجت�عی را رد �وده و برای اثبات نظر خویش بیشتر به تنوع و ناهمگونی  

اشکال مشخص که طی آن انکشاف اجت�عی صورت می گیرد، رجوع می  

  �ایند.  

انتقادی که از مارکسیسم به عمل می آید، اساساً خود مقوله قانون روابط  

اجت�عی را هدف قرار میدهد. دلایل عمده آن مبنی بر این حقیقت است که  

انکشاف تاریخ به وقوع تکراراً اوضاع یکسان و یا ه�نندی اجازه �ی دهد  

ج به  مربوط  عینی  قوانین  فورمولبندی  و  تدوین  جهت  همین  به  را  و  امعه 

مشخص از طبیعت، جاییکه قوانین عملاً وجود دارد، ناممکن می سازد. در  

همین ضمن باید تذکر داد که ناهمگونی و ویژگی های فردی رویداد ها و  

پدیده ها بهیچوجه سی�ی خاص انکشاف اجت�عی را تشکیل �ی دهد. در  
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دارد که علی    طبیعت نیز گونه گونی پدیده ها و اشکال به مقدار زیادی وجود

  نین عینی توضیح می گردد. ا الرغم آن توسط قو 

پذیرش و یا عدم پذیرش قوانین انکشاف اجت�عی مهم ترین خط فاصل  

اک�   دهد.  می  تشکیل  مارکسیست  غیر  و  مارکسیست  نگاران  تاریخ  بین  را 

مخالفان کنونی مارکسیسم می کوشند تا خودها را از شناخت قوانین عینی در  

تاریخ بریده و این کوشش را عمدا بر مبنای تعبیر عامیانه و   ساحه انکشاف

آنها   میدند.  نشان  موجه  اقتصادی»  «دیترمینسم  مقوله  خود  آمیز  اشتباه 

دیترمینسم را ازین طریق تحریف می �ایند که آنرا به مثابه چیزی که به طور  

،  در آن تاثیر �ی گذارند   اتوماتیک عمل �وده و فعالیت های خلاق بکلی 

ارائه می کنند. بدین ترتیب مقوله دیترمینسم اقتصادی به مفهوم مزخرف و  

بیهوده مبدل گشته و نظریه ماتریالیستی تاریخ �ثابه تفسیر مستقیم و دارای  

صبغه واحد پنداشته می شود. این قرینه از قمه اولتر به وضاحت نشان میدهد  

اشته اند: بر سبیل مثال، که ای «نقادان» هرگز اندیشه دیالکتیک را در سر ند

«کارل پاپر» طی انتقاد خود از مارکسیسم امکان کشف قانون حرکت جامعه  

) وی بنابر تعبیر اشتباه آمیز انکشاف اقتصادی که تا حدی  ۱۴را رد می کند. ( 

رواج یافته و به اساس آن انکشاف اقتصادی به صفت چیزی پنداشته می شود  

هیچ گونه تعلقی نداشته است به انتقاد خود    که با سایر مظاهر زندگی اجت�عی

می پردازد. «پاپر» نظر به همین تعبیر با اصرار می گوید که انکشاف اقتصادی  

�ی تواند نقش تعیین کننده را بازی کند، زیرا خودش در معرض نفوذ و تاثیر  

  افکار علمی و مذهبی قرار دارد. 

از دانشمندان ودکار (اتوماتیک) از عمل خمارکسیست در دفاع    بعضی 

اند،   آمده  بر  عینی  لوگزامبورگ» قوانین  «روزا  مانند  بزرگ  تیوریسن  حتی 

این   پذیرف�  صورت،  بهر  است.  شده  میکانیکی  اشتباهات  اینگونه  دچار 
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و گرایش که پروسه تاریخ قانو�ند بوده و هم قوانین عمومی جامعه شناسی  

هر �ایند،  می  عمل  دو  هر  تاریخ  مشخص  قوانین  پذیرش  هم  �نزله  گز 

این   بیشتر  تکرار  با  مارکسیسم  مخالفان  باشد.  �ی  (فاتالیسم)  تقدیرگرایی 

قضیه را که تحقق قوانین اقتصادی حرکت اجت�عی خودکار نبوده، بلکه به  

فعالیت های مردم نیاز دارد، مورد انتقاد قرار میدهند. این تیزس دیالکتیک  

ت نشانه  و  دلیل  که  شود  می  ملاحضه  قوانین  طوری  عینی  ماهیت  میان  ضاد 

اینگونه  واقع  باشد، ولی در  آنها می  تبارز ذهنی  حرکت جامعه و ضرورت 

  تضاد هرگز وجود ندارد. 

بکلی روشن است که اینجا ما ارتباط متقابل میان جنبه های عینی و ذهنی  

کنیم.   می  مشاهده  را  تاریخ  واحد  عینیپروسه  ایجاد ظهور    شرایط  اقتصاد 

عامل ذهنی �یان آورده، آنرا فعال ساخته و تحکیم آنرا فراهم می کند. عمل  

  عامل ذهنی بنوبه خویش موجب میگردد تا تبارز قوای نهفته   توانا و پرتحرک

مساله  است  چنین  �اید.  تسریع  و  تسهیل  را  تاریخ  پروسه  عینی  جنبه  در 

  وحدت دیالکتیکی بین شکل و محتوی.  

انین انکشاف اجت�عی مبین و ممثل آن سمت حرکت جامعه است که  قو 

ها نبوده  از لحاظ اقتصادی معین شده باشد. این قوانین وابسته به اراده انسان

حال  بهر  ولی  تواند.  می  شده  ملغی  یا  نافذ  آنها  خواهش  طبق  بر  هم  نه  و 

کمل و  چنانکه لنین خاطر نشان �وده، هر قانون جامعه شناسی «محدود، نام

) بنابراین روشن است که هرگونه شیوه میتافزیکی، و بر  ۱۵تقریبی می باشد» ( 

مبنای منطق صوری که خاصه مخالفان مارکسیسم است در تفسیر انکشاف  

د. قوانین بخودی خود عمل �ی کنند، آنها از  اجت�عی قابل ثبوت �ی باش

شخص تاریخ تبارز �ی �ایند. مجموعه شرایط مطریق پراتیک اجت�عی  

را که طبق قانون و یا حتی موقتاً بر خلاف آن  امکان دارد تحقق روند اصلی  
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پیوندد  می  ظهور  که   ،به  میدهد  نشان  تاریخ  تجربه  سریع �اید.  یا  و  بطی 

نه تنها در پیچ وخم ها جریان داشته بلکه مثال های برگشت    ،پیشرفت بشر 

ن نکته اهمیت بزرگ  درساحات خاص موقتی و محلی نیز دیده شده است. ای

نیروهای واقعی پیشرفت اجت�عی را ، که بقدر کافی نیازمندیهای زمان یعنی  

دوره مشخص تاریخی را منعکس می �ایند، به ارتباط تاریخ روشن میسازد. 

فعالیت این نیرو ها در امر تثبیت قوانین عمومی جامعه شناسی و تاریخ که  

مغایرت و    .می پذیرد، كمك می رساندروند نشان دهنده آنها تحقق    موافق با

  . انکار �ود  همگونی پدیده های اجت�عی واقعیتی است که �ی توان از آننا

قوان� انكشاف اجت�عی هرگز همین واقعیت را از بین �ی برد. آنها فقط   

این انکشاف را تعیین می کند که همیشه در سطح مشهود نبوده    هروند عمد

بلکه در تحلیل نهایی لزوما با ارتباط متقابل میان روابط موجود تولید و سطح  

میگیرد.   تعلق  دارد،  قرار  دگرگونی  حال  در  دای�  که  تولیدی  نیروهای 

  یهای اجت�عی را نو گدگرگونیهای نیروهای تولیدی سر انجام ژرف ترین دگر

جامعه هرگز بدون حرکت و جهش ساکن    اما  .پیش از پیش تعیین می کند

  . �ی ماند

روندهای عینی انکشاف مشروط و مقید به حرکت نیروهای مادی تولیدی  

فعالیت طریق  از  تنها  و  نیروهای    تنها  نبرد  نتایج  توسط  و  های خود جامعه 

آنها داخلی  ماتریالیستی   ،متضاد  تفسیر  یابد.  می  گرایش  تاریخ    تحقق  با 

  انيك ندارد .  گمیکانیکی مبتذل ارتباط اور 

سد تاریخ  مختلف  دورانهای  در  اجت�عی  انکشاف  را    هاییقوانین 

اما طول دوره های تاریخی که    - دیر به پیروزی نایل میآید    زود یا   و   میشکند  

این پروسه آنرا در بر میگیرد به فعالیت های سازندگان اصلی تاریخ یعنی توده  
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جز فعالیت انسان که اهداف خود  ،  تاریخ چیزی نیست« های مردم تعلق دارد.  

    ) ١٦( » .را دنبال می کند

که بر طبق  ) افراد  احزاب و ،طبقات( فعالیت نیروهای مترقی اجت�ع یعنی 

و �ایانگر جنبه های   نیازمندیهای حرکت پیشرونده جامعه به عمل می آید

ذهنی پروسه تاریخ میباشد، در این مورد مظهر روند عینی را تشکیل میدهد.  

محتاج به ذکر نیست که این گونه رسیدگی راجع به مساله دارای اهمیت ویژه،  

ضوع طی دوران حاضر دراین هنگام می باشد اهمیت درجه اول به ارتباط مو 

که فرماسیون کمونیستی، که در فاز نخستین خویش قرار دارد، با نظام سرمایه  

داری در حال مبارزه بوده و همراه با پیرزوی ها در چنان وضعی تکامل می  

یابد که طی آن نقش عامل ذهنی پیوسته رشد می یابد و این عامل خود بر  

قوانین عینی  بزرگ دگرگون    پایه  نیروی  به یک  شناخته شده عمل �وده و 

  کننده مبدل می گردد.  

در   که  غربی  مورخان  اک�  که  است  یادآوری  قابل  همچنان  نکته  این 

ترددی از خود نشان میدهد،  مجموع ایدآلیست اند و در مورد شناخت قوانین  

در عین زمان این را هم درک می �ایند که هر تحلیل جدی علمی با روشی  

بر رد تفسیر تیوریک و تعمیم مواد مشخص تاریخ موافق �ی باشد،   مبنی 

�ثیل روشن این روش در اظهارات «او.ایف. اندرل» دیده می شود که وی  

را به پیش کشیده است: «تاریخ در  به عنوان «پشتیبانی از تاریخ تیوریک» آن

مخاطره بزرگ لغزش به حالت هرج و مرج قرار دارد. نیاز مبرم برای نگهداری  

سنن،   باشد.  می  محسوس  فرهنگ  دیگر  ساحه  هر  از  بیشتر  درونی  شکل 

تاریخ   در  دیگر  جای  هر  از  بیشتر  مرتب  انکشاف  و  متقابل  درونی  روابط 

بزرگ دارد.»(  «ا۱۷اهمیت  در عین حال  این وضع  )  که  است  معتقد  ندرل» 

طی   معینی  مرحله  بلکه  نبوده  آن  بست  بن  نشانه  بورژوازی  دانش  بحرانی 
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انکشاف آن است که گذاری از حالت توصیفی به حالت تیوریک را تشکیل  

میدهد. «تاریخ تیوریک» که «اندرل» از آن پشتیبانی می �اید مقتضی تثبیت  

مچنین انکشاف مقوله ها و مفاهیم یکرنگی و تکرار تیپ ها و مودل ها و ه

کلی می باشد با وصف این «اندرل» خاطر نشان می کند که «تاریخ تیوریک»  

به صورت ناگزیر مستلزم تثبیت قوانین عمومی �ی باشد، زیرا در تاریخ به  

خاطر فقدان تکرار شرایط کاملا ه�نند، قوانین ثابت وجود ندارد که مرتب  

  ) ۱۸( و پیوسته عمل می �اید. 

دلیل علاقمندی مورخان و جامعه شناسان غرب در مساله قانون انکشاف  

که تاریخ بوضاحت روشن است. قصد آنها بويژه طی کنفرانسی آشکار شد  

در   آلمان  اتحادی  جمهوریت  «کارلسروهی»  در  عالی  تخنیک  مکتب  در 

مقالات    ۱۹۶۴ ضمن  توپیش»  «اي.  و  مایر»  جي.  «ایف.  بود.  گردیده  دایر 

در    .روش منفی را �قابل قوانین تاریخ در پیش گرفته بودند   یشترخویش ب

عین زمان هر دوی شان نا گزیر مجبور بودند به این حقیقت اعتراف �ایند  

دانشمندان باستانی  آثار  که مساله قانون در پروسه تاریخ برای نخستین بار در  

بیو»  سیدیدیز«تیو  مانند   «پولی  و  است»  شده  آثار  گ  «توپیش»   .مطرح  فت 

 Hellenic» که در اثر «بحران بزرگ شهرهای یونان  «تیو سیدیدیزتاریخی  

polis    در اثنای جنگ پیلوپونیسیاPeloponnesia  نه تنها شامل    ،بوجود آمد

ده بلکه  و گزارش رویدادهای گونه گون تاریخی و مشخصات رجال ممتاز ب

اجت�عی انسان اولتر  همچنان علاقمندی آن مولف را با شناخت قوانین کردار  

  )۱۹از همه در عرصه سیاست های دوران جنگ نشان داده است. ( 

و  قاطع  بیشتر  هم  ازین  «مایر»  قوانین    موضع  مساله همچو  است:  روشن 

�یان آمده و    در اروپاتاریخ در واقع همزمان و مقارن با خود تاریخ نگاری  

ه از طريق يك نوع  معتقد بود ک  » یو سیدیدیز«ته قدامت دارد،  جبه ه�ن در 
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تعميم امپ�يك وی بعضی از قانو�ندی های کردار گروه ها و افراد تاریخ را 

در پهلوی همین مفکوره دایر بر تکرار قانون مند اوضاع و    ،مشاهده کرده بود

  ..... تاریخ  بيو« شرایط معین و فردی  تاریخ که    » پولي  قانون  يك تیپ دوم 

دی در پروسه معین همگانی، که روی هم  �ایانگر تکرار منظم توالی های فر

  . ) ۲۰انباشته می رود، میباشد نیز مطرح می �اید ( 

نظر    زمان    » مایر« به  بیو« و    «تیوسیدیدیز» از  بعد سنت    » پولی  شکل  « به 

وی به طور خاص به    .اندیشه تاریخ هرگز قطع نشده است  » دنگیری قانو�

مبنای    میگوید: « هیگل طرحی را بره  نظریات هیگل و مارکس رجوع �ود 

مقدر تاریخ جهان را طوری   ضمنا پروسه مع� و  اما  ،دياليكتيك به پیش کشید

ملل فقط �نزله آله روح جهانی حاکم میباشد   توصیف �ود که در آن افراد و 

عقل ماوراء النفس ظاهر    بق قانونو این روح بنوبه خویش خود را حت�ً مطا

مارکس بوجود آمد که به این وسیله   ی ازین طرح ماتریالیسم تاریخ   .میسازد

را«  مادی  تولید  قانون  »  نیروهای  و  ساخته  هیگل  های  اندیشه  نشین  جای 

در   قانو�ند  دگرگونی  آن  طی  که  کشید  پیش  به  را  تاریخ  سیر  دیالکتیک 

) معهذا وی قویا علیه این  ۲۱می �اید» (   روابط تولید پروسه تاریخ را تعیین

نظریه که علم تاریخ می تواند قوانین عینی پروسه تاریخ را بشناسد اظهاراتی  

نامبرده به شیوه «مارکس ویبر» از پذیرش این امر چاره   بعمل می آورد. اما 

نداشت که برای تیپ بندی پدیده ها در علم تاریخ نیازی موجود میباشد. به  

را پیرامون سلسله معین رویدادهای  «مایر» صرفاً گفته های عمومی    همین دلیل 

  ) ۲۲تاریخ، که باز هم �نزله فرضیه ها باقی می�ند، قابل قبول میداند. ( 

بعضی از مورخان بورژوازی که بنا به عقیده آنها تاریخ یک علم مربوط  

، این را می پذیرند که فرضیه عمومی بکار  بوقایع فردی و از هم جدا می باشد

 ) انکشاف  ۲۳برد.  عینی  قوانین  پذیرف�  معنی  هیچوجه  به  حرف  این  اما   (
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اجت�عی را�ی رساند. «کولینگوود»، «هوایت» و سایر تاریخدانان بورژوازی  

«جامع سازی  مودل  با  شامل  شدیداً  (یعنی  گذشته  زمان  جریانات  قوانین   «

تاریخ) حتی که به طور آزمایشی و امتحانی هم باشد،    قوانین جامعه شناسی و 

ابراز مخالفت می �ایند. «هوایت» با نوش� این گفته که برای سوال ماهیت  

توضیح تاریخ هیچگونه پاسخی وجود ندارد، موضع بسیار سرسختی را برای  

  ) �۲۴ود. ( ذ خود اتخا

فعالیت نیروهای    یشتر گفته شد، قوانین عینی اولتر از همه دربآن چنان که  

مترقی و پیشرونده جامعه �ثیل می گردد. اما این فعالیت به گونه مبارزه خیلی  

برای خود   تبارز می کند که ممکن اشکال مختلفی را  نو  حاد میان کهنه و 

گرفته و در ساحات مختلفی رو�ا گردد. این شاید به شکل مبارزه مستقیم  

کیم ساختار نو و بسیار پیشرفته که در  اقتصادی تبارز کند که برای ابقاء و تح

اقتصادی بوجود آمده باشد،  -داخل چوکات یک فرماسیون معین اجت�عی

  صورت میگیرد.  

نبرد میان نیروهای طبقات کهنه و نو جامعه بیشتر با تبدیل قیافه به عنوان 

  نبرد نسبتا بین آموزش های مجرد سیاسی، فلسفی و مذهبی تبارز می �اید. 

عمل قانون عمومی جامعه شناسی مبنی بر مطابقت حتمی روابط تولید با  

سطح نیروهای تولیدی، مرکب با عمل قانون دیگر و ه�نند عمومی جامعه 

شناسی که عبارت از قانون مبارزه طبقاتی در فرماسیون های خصومت آمیز  

و در عین وقت جهت و سمت   انکشاف اجت�عی  اساسی  باشد، روند  می 

چهره  عمومی   ظاهرا  طبقات  مبارزه  سازد.  می  معین  را  اجت�عی  پیشرفت 

مقاومتی را بخود میگیرد که از جانب نیروهای ارتجاعی جامعه بعمل می آید.  

این نیروهای ارتجاعی از آن روابط و نظام های فرسوده �ایندگی می کنند  

قی و  که در تاریخ بحالت زوال قرار داشته و مقاومت شان در برابر عناصر متر 
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در   اجت�عی  پیشرفت  میگیرد.  صورت  گیرند  می  شانرا  جای  که  نوین 

فرماسیون های خصومت آمیز به صورت مقابله و نبرد شدید میان کهنه و نو  

تحقق می یابد. «جاییکه تضاد نیست آنجا پیشرفت نیست. این ه�ن قانون  

ان میدهد ) تاریخ نش۲۵می باشد که �دن آنرا تا زمان ما دنبال کرده است» ( 

که مبارزه نیروهای متضاد جامعه شاید برای مدتی بی �ر و بی نتیجه جلوه  

دهد. روند قانون با روند ضد آن که به صورت عینی موجود بوده و بیانگر آن  

نیروی عطالت کهنه می باشد که �ی خواهد خود را با میل به نو تسلیم دهد،  

  در حال مقابله قرار دارد.  

تنها ملحوظات تاریخ    نه  پروسه  بلکه همچنین مطالعه  تیوریک  عمومی 

فراهم   خویش  دور�اهای  خوشبینانه  ارزیابی  برای  را  عینی  تهداب  جهان 

بشری   جامعه  تاریخ  در سرتاسر  واقعاً  که  اجت�عی  انکشاف  قوانین  میکند. 

این نتیجه را تضمین کند که حرکت آن پیشرونده و رو به    ،عمل �وده است 

  ارتقا می باشد.  

روزنه اجت�عی  انکشاف  عینی  قوانین  برای    موجودیت  را  امید  های 

زمان   جریان  �اید.  می  باز  تاریخ  پیشرفت  مورد  در  شده  ثابت  پیشگویی 

گذشته �ثابه حرکت پیشرونده بیش از پیش با روشنی �ام دیده می شود و  

ضاد های درونی آن با وصف پیچیدگی های بیشتر هنوز هم قابل توضیح  ت

بوده و به قسم انبوهی از حقایق و رویداد های منفرد �ی باشند. این امر ما را  

قادر می سازد تا پلی را بین گذشته و زمان حاضر اع�ر �وده و امروز را به  

صف به  تاریخ  کرد.  مشاهده  و  ملاحضه  دیروز  ادامه  تواند  عنوان  علم  ت 

بدینطریق از حدود محکم و معین شده که تاریخ را از زندگی واقعی جدا می  

سازد، بیرون آمده و مقام خود را در میان آن مضامین احراز کند که باید در  



 قوانین پروسه تاریخ جهان      -بخش دوم               123

 

حاضر  زمان  همچنین  و  آینده  وظایف  درک  و  اجت�عی  های  فعالیت  امر 
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  های اجت�عی ـ اقتصادی فرماسیون

مارکسیسم طرح  جامعه    -این  پیشروند  حرکت  و  که جهش  تابع لنینیسم 

ارتقایی   دگرگونی  تیوری  مورد  در  مخصوصا  بوده،  انکشاف  عینی  قوانین 

اجت�عیفرماسیون قابل-های  آشتی    اقتصادی  مخالفت  زیرا  میباشد.  تطبیق 

ناپذیر میان درک ماتریالیستی و ایدآلیستی تاریخ با صراحت و شدت �ام  

بنیادی   این مورد هم شامل قضیه  نکته ظاهر و آشکار می گردد.  در همین 

(یعنی قانون جامعه شناسی) دایر بر پیشرفت همیشگی بشریت که از اشکال  

کال بالاتر آن طی مراحل متوالی صورت می  پایین تر سازمان اجت�عی به اش

هر   برای  انکشاف  عینی  های  مندی  قانون  موجودیت  شامل  هم  و  گیرد، 

  اقتصادی می باشد.   -فرماسیون اجت�عی

اقتصادی پایه و اساس نظریه ماتریالیستی  -تیوری فرماسیون های اجت�عی

  مارکس می نویسد: تاریخ را تشکیل میدهد. لنین به ارتباط همین کشف 

«مارکسیسم از طریق بررسی مجموعه روندهای متضاد، از طریق کاهش  

مختلف جامعه که دقیقا تعریف شده  آنها به شرایط زندگی و تولید طبقات  

اند، از طریق طرد ذهنیت گرایی و عندی گری در امر گزینش مفکوره  می تو 

ويژه «حاکم» و یا در امر تفسیر آن و از طریق آشکار ساخ� این حقیقت که  
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همه افکار و کلیه روندهای گونه گون بدون استثنا از چگونگی نیروهای مادی  

وسه پیدايش،  تولید ریشه می گیرد، راهی را برای مطالعه همه جانبه و جامع پر

  )۱اقتصادی نشان داد.« ( -های اجت�عیانکشاف و زوال فرماسیون

درباره   تحلیلی  تا  �اید  می  ایجاب  جهان  پروسه  تیوریک  بررسی 

خصوصیات بسیار عمومی و تیپیک آن با در نظر داشت موانع که بشریت در  

  راه پیشرفت خویش بر آنها فایق آمده است، بعمل بیاید.  

«فرماسیو  اجت�عیمقوله  این    -ن  است.  بعدی  چندین  مقوله  یک  اقتصادی» 

مقوله، علاوه بر همه، تعریف فاز انکشاف اقتصادی را که بشریت به آن نایل آمده  

تشکیل میدهد که درجه معین  است، در بر می گیرد. هسته آنرا مقوله «طرز تولید»  

تولی  نیروهای موجود  با سطح  میان روابط مسلط تولید  دی که  مطابقت (وحدت) 

نشان میدهد. این مقوله نه تنها زیربنای اقتصادی    ،پیوسته در حال رشد قرار دارد

بلکه روبنای پیچیده آنرا نیز احتوا می کند. بنابراین   ،جامعه معینی را در بر می گیرد

اقتصادی در ترکیب خویش از وحدت سه عنصر �ایندگی    -فرماسیون اجت�عی

  می کند:  

  نیروهای تولیدی  -۱

  روابط تولید مطابق با آنها که الگوی نظام اقتصادی را تعیین می کند  -۲

  و روبنا   -۳

از    -هر فرماسیون اجت�عی اقتصادی مرحله معینی را دایر بر پیشرفت بشریت 

بالاتر   به  زندگی  تر  پائین  تواند،    ،آناشکار  می  شده  تعریف  واضح  طور  به  که 

همین   زمان  عین  در  میدهد.  اورگانیسم  انعکاس  مختلف  بسیار  اشکال  فرماسیون 

شخص اجت�عی را که البته از نگاه انکشاف تاریخی در یک سطح واحد  های م

گون   گونه  اشکال  همچو  تعدد  �اید،  می  �ثیل  خویش  وجود  در  دارد،  قرار 

اقتصادی (مانند اشکال مختلف روابط    -مشخص در یک فرماسیون معین اجت�عی

ک از  بسیاری  در  «یگانگی در گونه  فیودالی  فورمول  کاملا  و آسیا)  اروپا  شورهای 
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میکانیکی    -گونی تفسیر  یک  اما  رساند.  می  اثبات  به  را  مغایرت»  در  وحدت  یا 

درباره پیشرفت مداوم بشریت عموماً نقش تعیین کننده فعالیت های مشخص انسان  

ه تنها  ناگزیر ن  اجت�عی و مردم را در نظر �ی گیرد. ازین جاست که تفاوت های

سرعت انکشاف پروسه تاریخ عمومی در سطح  جه  در در   بلکهدر اشکال خاص  

جهانی نیز دیده می شود. لنین نوشت که مارکس با مشخص کردن روابط تولید به  

کجا و به طور  «هر داری ه انكشاف فرماسیون سرمای مثابه عامل عمده در ساختار و 

مورد رسیدگی دقیق قرار   ،هلید بود پیگیر آن روبنایی را که مطابق با همین روابط تو 

بندی   استخوان  این  و  تولید  )اسکلیت(داده  پوشید   روابط  و خون  گوشت  به    .را 

از چنین پیروزی بزرگی بهره مند گردیده است، دلیلش آن است که پیتال  اینکه کا

 �ثابه�امی فرماسیون جامعه سرمایه داری را    »يك اقتصادشناس آلمانی«این اثر  

زنده   موجود  اجت�عی    -يك  واقعی  مظاهر  با  آن،  روزمره  های  جنبه  با  یکجا 

خصومت طبقاتی آمیخته در سرشت روابط تولید، با روبنای سیاسی بورژوازی که  

از نقش طبقه سرمایه دار ح�یت میکند، با اندیشه های بورژوازی دایر بر حریت،  

  » میدهد.  خویش نشان  هبخوانند   -با مناسبات فامیلی بورژوازی  ،وات و امثال آنمسا

)۲(  

روابط اقتصادی نقش تعیین کننده و بنابر آن نقش بسیار پایدار و تحکیم کننده  

لنین    .ی میکندز اقتصادی با  -را در امر پیدایش و انکشاف هر فرماسيون اجت�عی  

ساحه اقتصادی از سایر ساحات گونه گون  با مشخص کردن  « گفته است که مارکس  

زندگی اجت�عی، با مشخص کردن روابط تولید از همه روابط دیگر اجت�عی به  

بنیادی کلیه روابط دیگر  ،صفت روابط  کننده  تعیین  اساسی    یهنظر)  ۳(  »اصلی و 

طبیعی پروسه  باره  در  را  فرماسیون   -خویش  انكشاف  - اجت�عی  های  تاریخی 

ف و  تدوین  �ود اقتصادی  می    .ورمولبندی  نشان  خاطر  مارکس  که  (آنچنان  اما 

واحد از نگاه    -زیربنای واحد اقتصادی  «�اید) این را نیز باید در نظر داشت که  

مختلف و بی ش�ر، به خاطر ماحول    امپیریک شرایط عمده آن به خاطر شرایط  
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وغ�ه تاریخی  بیرونی  تاثیرات  نژادی،  علایق  گونی  ،طبیعی،  گونه  تبارز  و    از  ها 

می تنها  که  آن  ظهور  در  پایان  بی  معین    درجات  شرایط  تحلیل  طریق  از  توان 

  )٤تشخيص شود، جلوگیری �ی کند.» ( امپیریک

به طرز   اقتصادی را صرفاً   -این نادرست خواهد بود تا مقوله فرماسیون اجت�عی  

  ديناميك است.   تولید کاهش داد. این مقوله بذات خود بسیار پر تحرك و

اجت�عی عنصر   -فرماسیون  دیگر  یا  و  یکی  فقدان  با  اش    اقتصادی  ترکیبی 

یا مرحله معین  صلت خویش  خ و  مثابه یک سیستم متحد که معرف سطح  به  را 

انکشاف باشد، از دست میدهد. تضادها و مبارزات درونی پایان ناپذیر در داخل  

این یگانگی، انکشاف فرماسیون را نیرو می بخشد و این امر البته نباید طوری تعبیر  

نزدیک میان    شود که کیفیت آن را به صفت یک سیستم و همچنین عمل متقابل

عناصر ترکیبی مختلف آن را در معرض شک و تردید قرار میدهد. همچنان درست  

نیست تا جنبه های اقتصادی و اجت�عی آن را از هم جدا ساخته و یا کمتر از آن  

  آنرا با هم معادل �ود.  

جمهوریت   مورخان  از  جمعی  اثر  بحث  مورد  مساله  بررسی  به  ارتباط  در 

ام تیوری فرماسیون ها و تاریخ که تدقیق و تنفیح آن توسط  دموکراتیک آلمان بن 

و «دبلیو. کوتلر» انجام شده است، مورد علاقه خاصی قرار گرفته    ١«ای. انگلبرگ» 

) نویسنده گان اثر در پرتو رهن�یی آموزش مارکس، انگلس و لنین که در ۵است. (

داری فرماسیون سرمایه  انکشاف  و  است، ظهور  بیان شده  های    زمینه  را در سده 

نوزده و بیست با توجه خاصی به تیوری لنین در مورد انقلاب سوسیالیستی و گذار  

  از کاپیتالیسم به کمونیسم، مورد بررسی و رسیدگی قرار میدهند.  

این نکته   میان دانشمندان مارکسیست بعمل آمده  ضمن خلاصه مباحثات که 

اقتصادی در بیشتر    -ن اجت�عیلازم به تذکر است که مفهوم چندین بعدی فرماسیو 

آثار بنیانگذاران کمونیسم علمی بازتاب یافته است. به طور مثال این عبارت در اثر  

 
1- E. Engelberg 
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تولید   وسایل  و  کارگران  باشد  چه  هر  تولید  اجت�عی  «شکل  است  آمده  کاپیتال 

همیشه به صفت عوامل آن باقی می مانند. اما آنان درحالیکه از همدیگر جدا قرار 

ط به طور بالقوه �نزله عوامل تولید به ش�ر می آیند. برای اینکه جریان  دارند فق

بیاید بوجود  هم    ، تولید  با  عوامل  این  تا  است  شیوه  لازم  گردد.  پیوند  دیگر 

ساختار  مختلف  های  دوران  میگیرد،  صورت  پیوند  این  آن  طی  که  مخصوصی 

که    مخصوصی»  «به شیوه )  ۶اقتصادی جامعه را از یکدیگر متفاوت می سازد.» (

مارکس از آن نام برده یعنی سیستم پیوند دهنده، وصل کننده و تامین کننده عمل  

باید   تعیین می کند،  متقابل عناصر اساسی تولید اجت�عی که تفاوت کیفی شانرا 

  توجه �ود.  

مقیاس   و  پی�نه  به  زمین  متصرفات  ظهور  که  است  کرده  نشان  خاطر  انگلس 

  طریق قابلیت انتقال زمین مقدر گریده بود. وی می نویسد: بزرگ پیش از پیش از 

نه تنها این امر را ممکن ساخت بلکه همچنین برحسب ضرورت لازم    ١«الودیم» 

با   زیرا  سازد.  مبدل  آن  ضد  به  را  ارضی  متصرفات  در  نخستین  مساوات  تا  �ود 

مانند سابق آنچنان  استقرار الودیم از جانب آلمان ها در سرزمین روم پیشینه، زمین  

این چنین   به کالا مبدل گردید.  رایج بود  از زمان گذشته مالکیت آن در روم  که 

قانون نرمش  یافته  ناپذیز    است  بنا  تولید کالایی و مبادله  پایه  بر  همه جوامعی که 

  باشد:  

عدم برابری به صورت فزاینده در توزیع ملکیت از دیاد می یابد و فاصله بین  

واره وسیع تر می گردد و ثروت بطور روز افزون  در دست اقلیت  غنی و فقیر هم

قابلیت  از هنگام ظهور الودیم به صورت آزادانه  کوچک �رکز می یابد... زمین  

انتقال یافته و به کالا مبدل می گردد و بنابر آن پیدایش زمینداری های بزرگ فقط  

  ) �۷رور زمان تعلق می گیرد.» (

 
١ - Allodium ،.قطعه زمینیکه در تصاحب خصوصی زارع قرار داشته باشد  
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مل اصلی در انجام وظایف فرماسیون های خصومت  اجبار مافوق اقتصادی عا

آمیز ماقبل بورژوازی به ش�ر می آید. این واقعیت در فرماسیون برده داری بازتاب  

برده تحت اجبار کار می کند و افزار از جانب مالکش فراهم  روشنی یافته است.  

داشته وابستگی  فیودالی  شیوه  به  که  او دهقانی  با  مقایسه  در  «مالک»    ، می شود. 

مافوق   اجبار  با  همیشه  اقتصادیش  نسبی  استقلال  اما  بوده  خویش  کشاورزی 

همچو   برای  «شرطی  نویسد:  می  لنین  گردد.  می  «تکمیل»  سیستم  اقتصادی  يك 

اگر   باشد.  داشته  زمین  ارباب  با  را  شخصی  وابستگی  دهقان  تا  بود  آن  اقتصادی 

بالای را  مستقیم  داشت  ارباب زمین قدرت  توانست    ،نفس دهقان �ی  وی �ی 

به کشت خود می   بالای آن  داشته و  اختیار  قطعه زمین در  از خود  را که  انسانی 

ین هم غلط خواهد بود  مگر ا)  ۸مجبور �اید تا برایش خدمت کند.» (  ،پرداخت

در فيودالیسم به صورت خاص به    تا نقش اجبار مافوق اقتصادی را بصورت عام و

  . شکل اغراق آمیز نشان داد 

کم  انی بر نقش حبم  ١»دیورینگ«انگلس ضمن تردید اظهارات سفسطه آمیز  

در هر گوشه نتیجه روابط  ی پیدایش ملکیت خصوص«قوه اجباری تاکید �ود که: 

يد مبادله  مزله بود که به سود تولید اضافه شده و پیشبرد  دگرگون شده تولید و مباد 

ه  قو   صورت گرفته است و ازین رو یکی از نتایج عوامل اقتصادی به ش�ر میرود.

  )  ۹( » هیچ گونه نقشی را ابدا در این مورد ایفا �ی کند

آن طی  که  میداند  را  مواردی  جمعی،    تاریخ  اجبار  نتیجه  در  موقتی  برگشت 

تهاجم نظامی و تخریب نیروهای تولیدی هنگامی به عمل آمده که متجاوز فاتح  

در  «اشکال اجت�عی بسیار عقب مانده را با خود آورده باشد. مارکس مینویسد:  

ملل غالب طرز تولید خویش    .همه فتوحات یکی از سه نتیجه، موجود شده میتواند

در سده جاری �شاهده میرسد، بالای ملل مغلوب تحمیل می �ایند.  را، طوریکه 

یشینه  پ  (مثلا انگلیسها در آیرلند و قس� در هند به همین عمل پرداخته اند) و یا طرز

 

1  - Duhring 
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گرف� باج راضی میگردند.    تولید بحالت خویش نگهداری می شود و فاتحان با 

صورت گرفته و نوعی از ترکیب  و یا اینکه يك عمل متقابل    )مانند ترکها و رومی ها(

در همه    .فتوحات آلمانی صدق میکند)    آرد (چنانکه قس� در مورد  جود میو را ب

شود می  تحمیل  فاتحان  بوسیله  خواه  است،  تولید  طرز  این  متذکره  خواه    ،موارد 

آرد، که   بوجود می و  ان نگهداری میشود و خواه ترکیبی را از هر دحسیله مفتو و ب

نوین مبادله را در جریان استقرار و تحکیم آن معین می �اید. هر چند این    طرز

یک دوره نوین تولید عمل می کند. اما خودش نه تنها    شرط قبلی برای  �ثابهامر  

به مفهوم تاریخی آن بلکه به مفهوم تولید معین تاریخی محصول و زائیده تولید  

  ) ۱۰می باشد.» (

پروسه تاریخ جهان عمدتا �قایس بزرگ، نه از  جبر (دیترمینسم) اقتصادی در 

بلکه از طریق فعالیت توده ها و مبارزات آنها، که اک�ا دلچسپی    ،طریق اتوماتیک

آن در تحلیل نهایی روند عمده انکشاف  های با هم متضادی را در برداشته و نتیجه  

عی  پیشرونده جامعه را نشان می دهد، تبارز می کند. سمت عمومی انکشاف اجت�

مردم صورت گرفته باشد و نه هم به خواسته های  چیزی نیست که بر مبنای گزینش  

نیروهای تولیدی به   انکشاف  از یک سطح  بلکه در پروسه گذار  آنها تعلق دارد، 

این موضوع چنین اظهار نظر کرده  بالاتر تعیین می یابد. لنین به ارتباط  سطح دیگر 

  است: 

توسط جهان عینی بوجود می آید که پیش از ها در واقعیت امر  «مقاصد انسان

پیش ایجاب این جهان عینی را می �اید اما انسان ها مقاصد را �نزله چیزی که  

این امر در نظر انسان چنین می �اید که  اعطاء و پیشکش شده باشد، می یابند.  

(«آزادی»)  استقلال  جهان  ازین  و  شده  اتخاذ  جهان  ماورای  از  مقاصدش  گویا 

  )  ۱۱» (دارد.

اجت�عی فرماسیون های  انکشاف  نگاه خصوصیات    -پیدایش و  از  اقتصادی 

اساسی و بنیادی با هم یکسان هستند. انکشاف هر کشور که از طریق مراحل گونه 
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تابع قوانین عمومی و مشترک میان همه کشورها می باشد.    ،گون آن به عمل می آید

اجت�عی فرماسیون  ماهیت  که  است  تولید  طرز  روابط    -این  تیپ  اقتصادی، 

اجت�عی آن و هم اصول سازمان اجت�عی و آیدیالوژی حاکم آنرا تعیین می کند.  

  مگر این همگونی ذاتی معنی یکسان بودن اشکال آن را �ی دهد.  

تاثیراتی    ،روبنا یک عنصر منفعل نیست: دگرگونی هاییکه در آن بوجود می اید

اجت�عی فرماسیون  مجموع  بر  نکته    اقتصادی  -را  این  بر  انگلس  آورد.  می  وارد 

ساحات آیدیالوژیکی،    رتاکید کرده است که انکار از انکشاف مستقل تاریخی د

تاثیر آنها    دن که نقشی را در تاریخ ایفا می کند، معادل با تردید کلیه امکانات و رو 

بر جریان تاریخ می باشد. وی می نویسد: «ه�ن نظریه عمومی غیر دیالکتیکی که  

معلول را مطلقاً به عنوان دو قطب متضاد می پندارد و عمل متقابل میان آنها    علت و

را بکلی در نظر �ی گیرد، پایه این انکار را تشکیل میدهد.... باری که یک عنصر  

علل   امر  نهایت  در  و  است،  بوجود آمده  در جهان  دیگر  بوسیله عنصر  تاریخی 

ان میدهد و می تواند بالای ماحول اقتصادی قرار دارد، آن عنصر از خود واکنش نش

) این ۱۲تاثیراتی وارد �اید.» (   ،را بوجود آورده است  خویش و حتی عللی که او 

امر نیاز قاطعی را برای تحلیل و تنظیم اصولی خصوصیات قسمی روبنا به ثبوت می  

  رساند.  

ت آمیز می تواند از الگوی سازمان  ومصتفاوت ها در داخل فرماسیون واحد خ

مثال،   ارائه  سبیل  بر  بگیرد.  منشا  دولتی،  قدرت  ساختار  شمول  به  حاکم  طبقات 

را   اشکال تیوریک دولت های ماقبل بورژوازی می تواند الگوی یک فرماسیون 

د دنیوی داشته باشند، قویا  خاصتاً اگر فیودال های منسوب به کلیسا تفوقی را بر افرا

زیر تاثیر و نفوذ قرار دهد. همچو پدیده ها معمولاً تاثیرات معینی را بالای اشکال  

آمیز   خصومت  های  فرماسیون  همه  در  ازین  گذشته  گذارد.  می  طبقاتی  مبارزه 

عناصری یافت می شوند که از بقایای روابط اجت�عی بسیار کهنه به حساب می  

  آیند.  
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دوگ� نسبت  تقرب  مجرد  نظری  و  اجت�عیتیک  های  فرماسیون  تیوری  - به 

پروسه های «خالص کیمیاوی» در طبیعت موجود  اقتصادی پذیرفتنی �ی باشد.  

تا چه رسد به جامعه که حتی کمتر در آن یافت می شود: لنین بارها به تاکید   ،نبوده

شناسند.  گفته است که مارکسیسم و واقعیت هیچ نوع پروسه های «خالص» را �ی  

از عناصر «اجنبی» دارد که سطح روابط  -هر فرماسیون اجت�عی اقتصادی بعضی 

با مفهوم   با ثقل نسبی شان تعلق می گیرد. «آیا فیودالیسم گاهی  حاکم اجت�عی 

خویش مطابقت یافته است» انگلس این موضوع را به شکل سوال از نزد «کارل 

مطرح �وده و به سخنان    ۱۸۹۵مارچ    ۱۲ضمن مکتوب خویش مورخ    ١شمیت» 

خود چنین ادامه داده است که فیودالیسم «در سلطنت فرانکهای غربی پایه گذاری 

فاتحان نارويژی انکشاف بیشتر �وده و فرماسیون    توسط   ٢شده و در «نورماندی»

  آن ذریعه نارويژی های فرانسوی در انگلند و جنوب ایتالیا ادامه یافته و در سلطنت 

بی  مدت  مجموعه  کوتاه  در  که  تا  گردیده  تر  نزدیک  خود  مفهوم  به  المقدس  ت 

عقب   در  را  فیودالی  نظام  تعریف  ترین  کلاسیک  المقدس  بیت  سلطنت  قوانین 

  ) ۱۳گذاشت.» ( 

بسیار مختلف و ناهمگون هر فرماسیون    برای ما لازم است تا همیشه، جنبه های

  اقتصادی در نظر داشته باشیم.   -اجت�عی

واقعی   اشکال  را  متعددی  های  مثال  آسیایی  و  باستانی  داری  برده  روابط 

در هر دو مورد (باستانی و  ناهمگون در داخل یک فرماسیون واحد نشان میدهد.  

آسیایی) مقدار بسیار زیادی از ممیزات خاصی موجود بوده که آنها سبب گردیده  

  .سرزمین ها بوجود بیاورد تا مباحثاتی را پیرامون تصنیف فرماسیونی همه مناطق و  

«بیزنتیوم» تاریخ  (زیرا   ٣مباحثات ه�نندی بر سر موضوع  میان آمده است  به  نیز 

بسیاری اشخاص موجودیت فیودالیسم را در بیزنتیوم �ی پذیرند). درین زمینه لازم  

 
1- Karl Schmidt 
2- Normandy 
1- Byzantium 
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اتنیکی و سایر عواملی که   -به تذکر است که نظر به ملاحضه ممیزات جغرافیایی

ر  الگوهای  انکشاف جامعه  تا  بود  نخواهد  منطقی  قرار می دهد،  نفوذ خود  زیر  ا 

  همگون و یکسان را در فرماسیون واحد انتظار داشت.  

فیودالیسم که �ثابه طرز تولید حاکم در جهان لااقل برای مدت یک هزار سال  

از نگاه تنوع اشکال مشخص دارای حالت مت�یزی می بود، عینا    ،ادامه میداشت

  اقتصادی نیز صدق می کند.   -ورد سیستم های دیگر اجت�عیهمین سخن در م

بر سبیل مثال، ما با بسیاری از موارد تفاوت های اشکال سرمایه داری در درون 

کشورهای غربی «کلاسیک» آشنا هستیم که علی الرغم آن گ�ن �ی رود کسی  

    اقتصادی انکار �اید. -از تعلق همین اشکال با فرماسیون واحد اجت�عی

این تفاوت ها در کشورها و یا مناطق جداگونه به درجه رشد روابط سرمایه داری 

و موجودیت بقایای اشکال ماقبل بورژوازی و یا خصوصیت های ویژه روبنا تعلق  

  می گیرد.  

کشاورزی (سر قدم) برای مدت طولانی در    بعضی از اشکال بردگی و وابستگی

  بقای خویش ادامه میدهد. درون فرماسیون سرمایه داری به حیات و 

امریکای ش�لی بقایای اشکال فیودالیسم را عملا در وجود  ، کاپیتالیسم  اروپا

روابط پیشین برده داری که برای يك دوره طولانی در آنجا حکمفرما    .خود نداشت

اجت�عی تاریخ و ساختار  بالای  را  نقش واضحی  ایالات متحده    -بود،  اقتصادی 

گذاشت. این حقیقت را �ی توان مورد شک و تردید قرار داد. زيرا عناصر نژاد  

ی باشد. معهذا، نبودن  در تاریخ عصر جدید امریکا موجود م  واقعاً   )پرستی (راسیسم

موانع فيودالي موجب شد تا ایالات متحده را در مرحله قاطع بروز روابط سرمایه  

ظ  داری بر اک� کشورهای بورژوازی برتری داده و آن کشور را قادر سازد تا از لحا 

گیردا پیشی  آنها  بر  سرمایه (.قتصادی  انکشاف  آمریکایی  راه  بنام  جریان  این  که 

  است ).  داری، معروف شده
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کشورها و یا مناطق  و فرهنگی    سیاسی-همگونی سطوح اقتصادی، اجت�عینا

  ،که کم یا بیش همزمان و مقارن به يك مرحله مع� پروسه تاریخ داخل شده اند

کنند تعیین  حتی    هعامل  و  روبنا  عمدتا  که  میباشد  فرماسیون  درونی  های  تفاوت 

  همچنان زیربنا را تحت تاثیر قرار میدهد. 

انکشاف نیروهای تولیدی اثر خویش را لاجرم بر درجه سرعت همگانی رشد  

معین می گذارد. این امر بنوبه  اقتصادی و عملیه قوانین عینی اقتصادی فرماسیون  

های محقق در اشکال پروسه تاریخ بوجود می آرد.  خود شرایطی را برای تفاوت  

واحد خصومت آمیز میتوان به ويژگی های بعض تفاوت ها را در داخل فرماسیون  

  مبارزه طبقاتی و یا ساختار سازمانی طبقات حاکم نسبت داد.  

به این عقیده هستند که پروسه مشخص تاریخ آنقدر متنوع  بعضی از دانشمندان  

اقتصادی یعنی    -پله یی پی در پی فرماسیون های اجت�عی-نجمی باشد که فرمول پ

جامعه اولیه، جامعه برده داری، فیودالیسم، کاپیتالیسم و کمونیسم �ی تواند ما را  

پیچ به    درین  مخصوصا  زمینه  این  در  �اید.  رهن�یی  گونی  گونه  های  خم  و 

منطقوی  «دگرگونی اساسی  های  تفاوت  موجودیت  و  فیودالیسم  روابط  های»  در 

برده داری، اشاره به عمل می آید. بعضی از شرق شناسان معتقد اند آنچه که بنام  

اجت�عی فرماسیون  یک  از  است  شده  مسمی  آسیایی»  تولید  اقتصادی  -«طرز 

خاصی �ایندگی می کند. در واقع این مساله موضوع مباحثاتی بود که به سرپرستی  

دایر    ۱۹۶۵وم اتحاد شوروی در سال انستیتوت تحقیقات شرق شناسی اکادیمی عل

) بود.  نخواهد کرد که اصطلاح  ۱۴گردیده  انکار  ازین حقیقت   البته هیچ کس   (

اما  نظر می خورد،  به  بنیان گذاران کمونیسم علمی  تولید آسیایی» در آثار  «طرز 

را   جامعی  اصطلاحشرح  این  باره  کیفی    ،در  مشخصه  اولا  که  سازد  قادر  را  ما  تا 

از   را  اجت�عیدقیقی  فرماسیون  یک  �ثابه  تولید  آسیایی  مستقل  -طرز  اقتصادی 

تدوین �وده و ثانیاً حدود مکانی و زمانی و یا مختصرا موقعیت آنرا تثبیت �وده،  
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در آنجا �ی یابیم. این مباحثات عمدتاً بر سر مساله تفسیر گفته های منفرد که در  

  ردیده بود. آثار کلاسیک مارکسیستی بچشم می خورد، متمرکز گ

گاه و بيگاه مناقشه بر سر این نکته بر می خاست که آیا طرز تولید آسیایی را  

مباحثات  اقتصادی خاص دانست و یا خیر، این  -باید �ثابه یک فرماسیون اجت�عی

و   باشد  اعتبار  مدار  عل�  دلیلیکه  زیرا  نرسیده  قاطعی  نتیجه  کدام  به  تاکنون 

اثبات  به  این صبغه  به  میان موجود نیست، ولو    ،برساند  «فرماسیون آسیایی» را  در 

اک� پژوهندگان مارکسیت از وجود «اشکال آسیایی» سازمان اجت�عی انکار �ی  

  �ایند.  

نظر   «فرماسیون آسیایی»  گان مساله  میان مطرح کننده  که  است  به تذکر  لازم 

در اثناء گذار به جامعه   فرماسیونواحد موجود نیست. بعضی ها معتقداند که این  

نخستین فرماسیون خصومت آمیز به  ش�ر می آید.  اتی وجود داشت و بنابراین  طبق

دیگران عقیده دارند که در موازات با جوامع برده داری غرب موجودیت داشته و  

بر پایه بهره کشی از اعضای جمعیت که از جانب دولت به عمل می آمد، بنا یافته 

بالاخره   میان  بود.  در  نظریه هم  که طر این  بنام  است  زمانیکه  در  تولید آسیایی  ز 

«دوران نوین» خوانده شده است یعنی بعد از سده شانزدهم در هند و چین وجود  

به  . میتوان این گفته را با «وی. نیکیفوروف» قبول کرد که نظریه بعدی  می داشت

طور آشکارا با حقایق تثبیت شده تاریخ متناقض بوده و نیازی نیست تا آنرا مورد  

ر داد. وی می نویسد: «چیزی که هواداران فرماسیون آسیایی مشترکا به آن توجه قرا

می دارد و در حقیقت امر  معتقد هستند و چیزی که موضع شان را مستحکم نگاه  

مباحثاتی را ایجاب می �اید، نقیصه ه�ن مفاهیم است که راجع به جامعه برده  

مستقیم در دول نام  ) اک�یت مولدین  ۱۵داری در ادبیات ما مطرح شده است.» (

نهاد برده داری زمان باستان هرگز برده گان نبوده بلکه کشاورزان کمون بودند که  

به  و  استث�ر  در  تحت  که  مشابهی  اوضاع  داشتند.  قرار  استبدادی  کشی دولت  ره 
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کشور به مشاهده می رسد معمولاً بنام «فیودالیسم دیرینه» طبقه بندی شده  چندین  

  است.  

در این نظر شرکت می جوید که با  شرق شناس مجارستانی بنام «ایف. توکي»  

ل برخورد مستق  اقتصادی  -طرز تولید آسیایی باید �ثابه یک فرماسیون اجت�عی

را با وضع قید و شرط محدود می سازد و  موصوف نظر متذکره  �ود. اما دانشمند  

شکل قبول کرده می تواند که طرز تولید  به اساس آن وی این نظر را فقط بدین  

دقیق تر  آسیایی در سلسله انحلال جامعه اولیه صرف یک فاز بوده و یا به صورت  

ن استدلالیکه «توکی» آنرا به عمل آورده  فاز آخری آن محسوب می گردد. ضم

قشر و یا طبقه ماموران دولتی از نزد  ظهور جامعه طبقاتی (که بر مبنای بهره کشی  

مولدین مستقیم بوجود می آید) به خاطر حفظ ملکیت کمونی و بقایای اشکال  

روابط پدرسالاری پیچیده و بغرنج گردیده بود. ازین رو دشوار است تا تفاوت های  

قعی طبقات را مشخص �ود. از روی استدلال «توکی» که ظهور یک قشر حاکم  وا

جدید اجت�عی در چارچوب جامعه اولیه آغاز می گردد، ما تنها استنتاج کرده می  

توانیم که او راجع به یکی از اشکال مخصوص انحلال آن جامعه صحبت می کند.»  

)۱۶ (  

این   نویسد:  می  «ای.لونی»  بنام  شوروی  خصوصیات  محقق  بعض  که  مساله 

تا آنها  و موجه می سازد    مشترک در کشورهای مختلف و ملل مختلف این را مدلل

�ثابه   بیشتر  را  است  یی  مساله  خیر،  یا  و  �ود  تصنیف  جداگانه  فرماسیون  یک 

امپیریک  بطور  تولید  دیگر طرز  یا  و  موجودیت یک  کشف  فلسفی.  تا  تاریخی 

ی تنها این مساله را مطرح کرده می تواند: آیا  . فلسفه و میتودولوژ صورت میگیرد

در همه موارد یکسان قابل تطبیق بوده (و تضادهای منطقی را در  مقوله «فرماسیون»  

مختلف تطبیق آن روشن می سازد) و یا اینکه پژوهنده مجموعه یی از طرز موارد  

  ) ۱۷(در اختیار دارد؟»   ،العمل ها، تا مفهوم شامل این مقوله را تثبیت �اید
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ما البته در صورتی می توانیم توجه خویش را به مساله وجود و یا عدم وجود  

و بقدر کافی در  اقتصادی معطوف �اییم که مواد تازه    -یک فرماسیون اجت�عی

  پله یی را دنبال �اییم.  -زمینه فراهم گردد. در حال حاضر اجازه دهید تا فورمول پنج

یک   �ثابه  را  فیودالیسم  و  داری  برده  روابط  که  هایی  تلاش  با  ما  همچنان 

اقتصادی واحد و کامل میدانند، سازش کرده �ی توانیم. زیرا   -فرماسیون اجت�عی

همچو تلاش ها بر ضد همه شواهد تاریخی که در دسترس ما موجود است، قرار 

به صفت یکی از اشکال عالی    دارد. فیودالیسم �قایسه سیستم برده داری در هر جا

تر سازمان اجت�عی بوده و دارای خصوصیات ويژه یی میباشد. یکی از جمله مهم  

ترین این خصوصیات، تایک حد معین، ه�نا پیدايش امکانات تفاوت ملکیت ها  

آید.   می  ش�ر  عناصر  به  و  ظهور  برای  رفته  بدینسان  پیش  بسیار  و  نوین  روابط 

  به وجود می آید.   اجت�عی شرایط مقدماتی

پله یی طی استدلال خویش معمولا چنین میگویند که    -فورمول پنجمخالفان  

شواهد مشخص تاریخ بقدر کافی موجود نیست تا تصویر روشنی را از موجودیت  

اقتصادی بنچگانه فراهم    -همه انواع منسوب به هر یکی از فرماسیون های اجت�عی

اقتصادی را    -ای اشکال «مبهم» روابط اجت�عیکند. اما تاریخ عده یی از �ونه ه

دربرداشته که در سرشت یکی و یا دیگر تیپ سازمان اجت�عی وجود دارد. این  

تعلق   اقتصادی  ساختارهای  موقت  همی»  با  «موجودیت  به  موارد  بعض  در  وضع 

تولیدی    - میگیرد روابط  پهلوی  به  پهلو  منقرض  های  فرماسیون  بقایای  در آن  که 

فته با ساختار نوین حاکم و �ایانگر طرز تولیدی که خصلت فرماسیونی  بسیار پیشر 

  به موجودیت خود ادامه میدهد.   ،را مع� می کنده�ن جامعه مورد نظر 

اجت�عی فرماسیون  باید  ما  یک    -بهرحال  �ثابه  موارد  همه  در  را  اقتصادی 

پختگی و بعدا  زنده و در حال انکشاف که از میان مراحل زایش، �و و اورگانیسم 

برای پدیده های فرماسیونی هم ممکن  زوال می گذرد، مورد رسیدگی قرار دهیم.  
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به   زمانی  تفاوت  بخاطر  هم  و  مکانی  تفاوت  بخاطر  هم  که  است  منطقی  هم  و 

  صورت ناهمگون تبارز می �اید.  

مورد    مساله دگرگونی فرماسیون و تحول آن یعنی مساله انقلاب اجت�عی عمیقاً 

  مطالعات علم مارکسیستی قرار می گیرد.   بررسی و

متعقد است که    »تاریخ شناس جمهوریت دموکراتیک آلمان بنام «دبلیو. کوتلر

  مارکس سه جنبه مختلف این مساله را روشن و توضیح کرده است:  

  به طریق ذیل از جانب او فورمولبندی گردید: ۱۸۵۹جنبه نخست در سال 

فرماسیون ها به خاطر سیستم مسلط روابط تولیدی آنها از یک دیگر فرق می  

  ند.  ک

  جنبه دوم در کاپیتال چنین فورمولبندی شده است:  

ارتباط ماقبل  فرماسیون ها را در  بقایای اشکال  از نگاه  باید  به کاپیتالیسم  شان 

  ، مورد رسیدگی قرار داد.  سرمایه داری که ضمن آنها بوجود خویش ادامه میدهند

ل تولید از  جنبه سوم آن بود که: فرماسیون ها به خاطر تیپ مالکیت در وسای

  همدیگر فرق دارد.  

«کوتلر» می نویسد: «اصلاً این استفاده منسجم از همین جنبه ها و یا ابعاد سه  

که ما را قادر می سازد تا انکشاف فرماسیون را تعقیب �وده و در حال  گانه است  

  - یعنی جانشینی پی در پی آنها  -مساله بنیادی شامل در مطالعه تاریخی فرماسیون ها

تاریخی را کاملا  رساند. فقط به این وسیله می توانیم مراحل قاطع پیشرفت  کمک  

مناطق و مدل مختلف را که در  درک �وده و در عین زمان سهم گیری کشورها،  

  ) ۱۸( » ، بدرستی ارزیابی �اییم.�وده اندمارش تاریخ ایفاء 

از ثروت جزئیات می   مملو  متنوع و  اشکال  تاریخ دارای  باشد که در  پروسه 

فرماسیون تحلیل  اجت�عی  زمینه  بعض    -های  تنوع  این  میگردد.  اقتصادی روشن 

اوقات بررسی امور را برای پژوهنده دشوار می سازد. مثلا مباحثات و مناقشات برسر  

  . تا امروز ادامه دارد  ،خصلت سیستم اجت�عی، که در هند باستان وجود میداشت
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های آسیایی و اروپای غربی با هم منطبق �ی  از کشور   یی   روابط فيودالی در عده 

اما خصوصیات ویژه آنها موجب نگردید این حکم که   هشوند  از دایره  تا آنها را 

عمل قانو�ندی های    حه سا  و در  ه پروسه واحد قانو�ند بود  مربوط به همه شان  

  �اید.   خارج فرماسیون معین به صورت يك كل قرار داشته،  عمومی

فرماسیون،   هر  واقعی  مشخصات  بررسی  و  را    ساحهمطالعه  متخصصان  کار 

را حل  می تری  است تا پرابلم عمو   تشکیل میدهد. اما به همه حال لازم و ضروری

واحد پیشرفت تاریخی را یکجا گروپ بندی   مرحلهکرد یعنی باید اشکال مختلف 

ه گونی اشکال در  عدم شباهت که موجب گون ی�ود و یا به الفاظ دیگر، علل عين

اجت�عی  قانو�ند  واحد  دريك    -پروسه  چه    فرماسیون اقتصادی  میگردد،  معین 

  میباشد؟ 

مطالعه �ود که طی آن   )نوعیت محل(ماسیون ها هم میتوان بر حسب مكان  فر 

تفاوت و  ثابت  به صفت    اشکال  فرماسیون  اثنای موجودیت  در  را  منطقوی  های 

میتوان آنرا بر حسب زمان مطالعه کرد و طی آن تفاوت   و هم  اساس مدنظر گرفت

يك فرماسيون مع� مشخص    ی ختگ پهای زمانی را که فرق میعادی در پیدایش و  

  می سازد، مورد بررسی قرار دهیم .

ا متوازن و فاقد توحید زمانی  ننخستین چیزی که آنرا باید به خاطر داشت، حالت  

يا حتى �امی قاره ها با وصف    مناطق و   و بعضی از ملل    . پروسه تاریخ جهان است

گذرد. این تفاوت زمانی گاهی به موجودیت    یتفاوت زمانی از میان مراحل واحد م

دوران    مگر ماهیت هر   . فرماسیون های مختلف در زمان واحد منجر می گردد  مقارن

«جوانه های اشکال نوین» که   طاشكال اجت�عی بلکه توس  تاریخی بوسیله تعدد

عبارت از روابط اجت�عی بسیار پیشرفته میباشد، با آنکه برای نخستین مرتبه تنها در  

حرکت پیشرفت جامعه    يك كشور تعیین می گردد، زیرا این جوانه ها جهت عمده

  را نشان میدهد.  
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های مختلف در زمان واحد همیشه با عمل متقابل    موجودیت مقارن فرماسیون

بطی کننده و یا تسریع کننده را بالای  ثیر  محیط خارجی میتواند تا  . آنها پیوند دارد

عامل محیط می    ،مردم و یا منطقه که منسوب به فرماسیون واحد باشند، داشته باشد 

بجا    عی تاثیراتیاجت�  یتواند در دگرگونی اشکال مشخص و درجه سرعت انکشاف

  گذارد. 

دپر   تجربیات  نشان  جهان  استدامنه  و    اده  سیاست  به  خارجی  عوامل  که 

کافی است  .آیدیالوژی میتواند تاثیراتی را بر پروسه های داخل فرماسیون وارد آورد  

نام    به عنوان مثال تنها از تاثیرات مذاهب جهانی مانند مسیحیت، اسلام و بودیسم

  برد.  

های   فرماسیون  در  دیگر  کل�ت  به  یا  و  جامعه  انکشاف  مختلف  مراحل  در 

کنند که روند تا  می  اقتصادی عوامل نا متشابهی عرض وجود    -مختلف اجت�عی  

بنابراین هر قدر که سازمان اجت�عی در  .  متوازن پروسه تاریخ را تعیین می �ایند

داری و فیودالیسم)    همعه بردحالت ابتدایی (یعنی در حالت سیستم کمون اولیه، جا

تاثیرات محیط طبیعی در آن بیشتر �شاهده می  ه  به ه�ن انداز   ، قرار داشته باشد

رسد. شرایط مساعد در محیط می تواند رشد نیروهای تولیدی را تسریع �اید. ما  

بر سبيل مثال میتوانیم فقط کشورهای مدیترانه و کشورهای محاط به خشکه قاره  

با را  به شکل    افریقا  انکشاف  تا  میشود  تفاوت محیطی موجب  کنیم.  مقایسه  هم 

صورت بگیرد و در نتیجه اثر قطعی را بالای اشکال روابط اجت�عى    بسیار غ� متوان

    .گذارد

عامل اتنيك نيز از جمله عوامل مهم به ش�ر می آید. تجانس و یا عدم تجانس  

اقتصادی    -عت انکشاف اجت�عیه سر جتاثیراتی را بر سیر، شکل و در   افراد قویاً 

  میگذارد و شرایط غیر متساوی را برای نضج پدیدههای واحد اجت�عی بوجود می 

است که از منازعات درونی    آرد. یگانگی اتنیکی همچنان به این مفهوم سودمند

اما این سودمندی تنها در مراحل اولیه تبارز می کند زیرا هنگامیکه ملل   کاهد. می
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بورژوازی به قدرت می رسند، عامل اتنيك به عقب زده میشود و جای را برای روابط  

  طبقاتی و منازعات طبقاتی می گذارد. 

 - یکی از پرابلم های مهم تیوريك كه با تحول درونی فرماسیون های اجت�عی 

پرابلم   اصطلاح  به  ه�نا  میگیرد،  تعلق  آمیز  خصومت  جوامع  در  بویژه  اقتصادی 

باشد. مقدار زیادی از مواد واقعی تاریخ نشان میدهد که گذار از اشکال  سنتیز می 

  پایین تر سازمان اجت�عی به اشکال بالاتر آن میتواند دو مسیری را دنبال کند. 

نخست مسیر مستقلی هست که نسبتا از تاثیرات خارجی در امان بوده و شرایطی 

لی تر پخته و فراهم می سازد.  را برای گذار از يك فرماسیون به فرماسیون دیگر عا

به   که  باشد  می  همراه  اجت�عی  شدید  های  نزاع  چنان  با  همیشه  مسیر  این  چون 

حاکميت يك طبقه بر طبقه دیگر پایان می دهد، ازی�و یک مسیر انقلابی به ش�ر  

اقتصادی است که در اثر   -یمیرود. خصوصیت ویژه آن دگرگونی سیستم اجت�ع

درونی  تضادهای  بیرونی    رسیدن  انگیزش  کدام  بدون  پختگی  کامل  بدرجه  آن 

صورت میگیرد. بنابراین میتوانیم چنین پنداشت که ما چنان چیزی را در دسترس  

اقتصادی   -داشته ایم که يك شكل «خالص» دگرگونی انقلابی فرماسیون اجت�عی 

  ن است. آن کشور به خاطری که پارا نشان میدهد، یکی از مثال های آن جامعه جا

انزو نگاه  از   حالت  در  نسبتاً  جغرافیایی  داشت ايموقعیت  قرار  های    ،ی  قرن  برای 

مت�دی از تاثیرات و نفوذ مهم خارجی در امان بود. یگانگی اتنیکی عامل آن بود  

اما هنوز مهمتر از    ،تا این وضع را در همه امور برای مردم آن سرزمین تامین �اید

بود که پروسه های اجت�عی   به    -همه آن  با عدم توجه مطلق  اقتصادی در آنجا 

  گذشت، تکامل و انکشاف می �ود. آسیا  می  هآنچه که در قار 

سنتيز   اصطلاح  به  شایسته  و  مناسب  خیلی  صورت  به  که  است  مسیر دوم آن 

است   یمعرف عناصر    .شده  آمیزش حتمی  متقابل  ماهیت خود عمل  در  مسیر  این 

از درون فر گ  گونه باشدون پیشرونده را که  با عوامل    ، ماسیون میرنده منشاء گرفته 

نضج می یابد، در    عی و اقتصادی نوین خارجی که در شرایط متحول بنیادی ا جت�
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بر می گ�د. خلص اینکه، سنتیز شامل گذار به فرماسیون نوینی بوده که در نتیجه  

با محیط خارجی آن بوجود می آید. این عملیه می تواند به    تصادم جامعه معین 

با   همراه  اجت�عی  پیشرفته  بسیار  روابط  پیروزی  به  یا  و  گذارآمیز  اشکال  ظهور 

  نگهداری و بهره گ�ی از عناصر «پسندیده» سیستم کهنه بیانجامد.  

باشند داشتــــــه  تعلق  واحد  فرماسیون  به  مناطقیکه  و  کشورها  می    ،انکشاف 

تواند تابع ویژگیهایی واقع شود که ممکن تفاوت های داخلی فرماسیون را که نه  

اوت  فز دهد. اما این تتبار   ،حت تاثیر قرار میدهدت  بلکه همچنان زیربنا را  ،ناب تنها رو 

اقتصادی حاکم عوامل تعیین کننده را تشکیل میدهد اینکه روابط  می    ،ها بدلیل 

  . دتواند نوعیت محدودی داشته باش

اقتصادی سطوح  مغایرت  نتیجه  در  دارد  امکان  ها  تفاوت  اجت�عی،   ،همچو 

سیاسی و فرهنگی انکشاف کشورها و یا مناطقی که کم و یا بیش همزمان به مرحله  

  بروز �اید.   باشند،فرماسیونی داخل شده  

لزوماً پرسرعت همگانی   اتی ر تفاوت ها در سطح نیروهای تولیدی نه تنها تأث�ا

گذارد می  اقتصادی  اقتصاد    ،انکشاف  عینی  قوانین  از  را  موثرتری  استفاده  بلکه 

فرماسیون معین که بنوبه خود شرایطی را برای تحول قطعی پروسه تاریخ بوجود می  

  . آرد، نیز مورد تاثیر قرار میدهد

یکه در نخستین مرحله سازمان اقتصادی و سیاسی و  یها در بعض موارد ویژگی

نه تنها بحال    ،و شیوه زندگی نسبتاً كوچك و ناچیز به نظر می آید ساحۀ فرهنگ  در

انکشاف کند که سبب ایجاد    جهبلکه حتی میتواند تا در   ،سا� و پایدار با قی می�ند

یك تیپ مخصوص سازمان اجت�عی در درون فرماسیون گردد. بهر حال، پروسه  

جی امری است که معکوس آن یعنی از بین رف� تفاوت های اولی بصورت تدری

    . بیشتر اتفاق می افتد

در زمان گذشته مغزهای بزرگ جهان انسان میتوانستند رویای «صلح جاودانی» 

و پایان جنگ های ناگوار که �رات زحمتکشی های آفریننده بشر و آثار گرانبهای  
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فرهنگ و ه� او را نابود می کردند، فقط به خواب ببیند. خود ماهیت و نوعیت  

فرماسیونهای خصومت آمیز ماقبل کمونیستی، شرایط عینی را    در  روابط اجت�عی 

برای جنگ های تهاجمی که �ثابه لازمه دایمی همچو جوامع مبدل گردیده بود،  

آورد. می  بدون    بوجود  توانست  �ی  عمومی  صورت  به  داری  برده  فرماسیون 

موججنگ به  مردم»  بیرح�نه  «با شکار  توام  استیلایی  ادامه  های  خویش  ودیت، 

منازعات فیودالی مبنی بر کشتارهای دوجانبه �ثابه «نورم» روابط سیاسی در  دهد.  

اروپای قرون میانه عرض اندام کرده بود. تا جاییکه سخن به دولت بزرگ استبدادی  

گردید.   می  طولانی  نبردهای  به  منجر  شان  های  رقابت  شود،  می  مربوط  آسیا 

نظامی نشانی شده بود. همزمان    وازی با زد و خورد هاینخستین مراحل اجت�ع بورژ 

با پیدایش جامعه بورژوازی جنگ هایی به اصطلاح تجارتی و خاصتاً جنگ های  

استع�ری مبنی بر عظمت طلبی �یان آمده اند، پاره کوچکی از عملیات نظامی  

هایی    بورژوازی نسبتاً دارای ماهیت مترقی می بود، زیرا این عملیات بر ضد دولت

صورت می گرفت که سنگر ارتجاع فیودالی را تشکیل میدادند. اما حتی خود این 

جنگ ها که �ثابه جنگهای دفاعی و مترقی آغاز یافته بود، بزودی به ضد خویش  

�ود.   مطابقت  کاملا  بورژوازی  جامعه  استث�ری  ماهیت  با  و  گشته  آثار  مبدل 

ناپلیونی بارها نام برده است که آنها  کلاسیک مارکسیستی بر سبیل مثال از جنگهای  

اگر چه در دفاع از جمهوریت فرانسه بر علیه اتحاد و ائتلاف فیودالی اروپا آغاز 

به   برعکس  بکلی  ها  جنگ  این  نداشت.  را  بخشی  رهایی  خصلت  اما  یافت، 

کشور   منظور  به  تجاوزی  و  کجنگهایی  آزمندانه  منافع  با  که  �ود  تنزل  شایی 

  زی بزرگ مطابقت کامل میداشت. غارتگرانه بورژوا

مثال دیگری است که در خلال    ۱۸۷۱پروس در سال    -همچنان جنگ فرانسه

آن اقدامات نظامی، به منظور آن که آلمان را در برابر مخالفت فرانسه بناپارت متحد  

سازد و این امر بذات خود کاملاً معقول و مدلل به نظر می رسید، چگونه به جنگ  

آلمان نیروی خویش را تحکیم  -وده و طی آن ملیتاریسم پروساستیلایی تنزل �
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قهرمان   کمون  سرنگونی  در  فرانسه  انقلابی  ضد  بورژوازی  با  مستقی�  و  بخشیده 

  پاریس کمک �اید.  

کاپیتالیسم انحصاری بر شدت تجاوزگری های بورژوازی امپریالیستی افزوده  

داب جنگهای جهانی غرق  وام با نبردهای بی ش�ر «محلی» در گر تاست. بشریت  

  مش از نگاه میزان تلفات جانی در �ام تاریخ بی نظیر بود.  گردید که دو 

این مطلب به معنی آن است که مسایل حاد اجت�عی در چارچوب فرماسیون  

یتواند حل شود. اجرای وظایفیکه برای همه بشریت اهمیت حیاتی  سرمایه داری �

تاریخ ماهیت انسان دوستی  دارد به فرماسیون کمونیستی ارجاع   می گردد. تجربه 

  عمیق سوسیالیسم را به اثبات رسانیده است.  

اقتصادی   -استیلاگری های بزرگ همیشه موجب شده است تا روابط اجت�عی

انکشاف   تاخیر  باعث  معمولاً  آنها  که  امر  این  بیاندازد.  خود،  شکل  از  را  حاکم 

همچو انکشاف گردیده است، مربوط  پیشرونده و یا در بعضی موارد عامل پیشبرد  

به شرایط مشخص می باشد. حقیقتاً به ندرت اتفاق افتاده که جنگ های استیلاگرانه  

را به صورت مثبت بازی کرده باشند، برعکس جنگ های  حتی نقشی محدودی  

آزادی بخش به منظور آن براه می افتد تا روابط مترقی اجت�عی و اقتصادی را به  

مقابل نظامهای سیاسی عقب مانده و باز دارنده مستحکم نگه دارند. همچو جنگ  

به  ها به آن پیشرفت اجت�عی کمک می کند که بعض اوقات بصبغه اشکال گذار  

اقتصادی که مایه امیدوازی انکشاف سریع تر نیروهای   –فرماسیون نوین اجت�عی  

  تولیدی را تشکیل میدهد، تبارز می کند.  

یعنی نخستین فاز فرماسیون    -صرف پیدایش روابط و واقعاً نوین سوسیالیستی

  زمینه را برای طرد جنگ از صحنه زندگی جامعه مساعد می سازد.   -کمونیستی

که با ظهور نخستین فاز فرماسیون کمونیستی یعنی سوسیالیسم ارتباط  مسایلی  

لیونید بريژنیف در ارتباط به این مسایل  می گیرد، دارای اهمیت خاصی می باشد.  

گفته است: ما نه تنها اکنون از نگاه تیوریک به این امر آگاهی داریم بلکه در عمل  
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م و خصوصیات عمده آن به وسیله  نیز به آن متیقن هستیم که راه به سوی سوسیالیس

کشور  همه  انکشاف  سرشت  در  که  عمومی  های  سوسیالیستی  قانو�ندی  های 

ما معلوم است که تاثیر قانو�ندی   آمیخته است، تعیین می گردد. همچنین برای 

های عمومی مطابق با شرایط مشخص تاریخی و ممیزات ملی به اشکال مختلف  

  ) ۱۹تبارز می کند.» ( 

نومندی های عمومی میان همه کشور های سوسیالیستی از پیدایش  یگانگی قا

  تفاوت های محق در طرز تبارز آنها جلوگیری �ی کند.  

هنگام مطالعه ماهیت و اشکال ساخت�ن سوسیالیسم باید بیشتر از همه توجه را  

به مواد عینی که وضع نیروهای تولیدی، زیربنا و روبنای اقتصادی را مشخص می  

مب سطوح  سازد،  از  را  خویش  ساخت�ن  کار  سوسیالیستی  کشورهای  �ود.  ذول 

بسیار مختلف اقتصادی آغاز کرده اند. بطور مثال جمهوریت دموکراتیک آلمان  

لوازم تخنیکی و تولیدی پیشرفته را برای اع�ر سوسیالیسم در اختیار می داشت.  

آنجا وجو  در  که هیچگونه صنایعی  منگولیا  مردم  نداشت،  مگر در جمهوریت  د 

  وضع بکلی متفاوت بود.  

سطوح مختلف صنعتی همچنان این مطلب را در بر می گرفت که نیروی طبقه  

کارگر از لحاظ نسبی تفاوت می داشت. درجه سازمان پذیری، �رکز و اگاهی طبقه  

  تاثیرات مستقیمی را بر درجه پیشرفت کشور می گذارد.  

وسیالیستی را تشکیل میدهد  گرچه انکشاف سریع بخشی از ممیزات سیستم س

درجه   و  شکل  در  واضح  های  تفاوت  سبب  کار  آغاز  نقطه  در  تساوی  عدم  اما 

سرعت تطبیق مجموع تحولات سوسیالیستی در قسمت های اقتصاد و فرهنگ شده  

با هم   زمان  لحاظ  از  کشورهای سوسیالیستی  انکشاف  مراحل  ازین جهت  است. 

از میان آنها می گذرد، زیرا این مراحل  یکسان نبوده، ولو هر یکی ازین کشورها  

  مظهری از قانون مندی های اع�ر جامعه نوین و سوسیالیستی می باشند.  
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به   سوسیالیستی  کشورهای  میان  اقتصادی  و  اجت�عی  مشخص  های  تفاوت 

تفاوت ها در   ،معنی درجات مختلفی است که در تحولات انقلابی رو�ا می گردد

توان آنقدر بزرگ باشد که امحاء آن زمان طولانی را    آغاز انقلاب سوسیالیستی می

  در بر خواهد گرفت.  

را اع�ر �وده و بعضی از کشورهای دیگر    اتحاد شوروی سوسیالیسم پیشرفته

نیز به این هدف نزدیک می شوند اما همه آنها در مراحل واحد اک�ل پروسه های  

  دارند.  اقتصادی، اجت�عی و فرهنگی اع�ر سوسیالیسم قرار ن

انکشاف   مراحل  در آن  که  تاریخی  اصیل  که شیوه  می دهند  نشان  امثله  این 

اجت�عی و اقتصادی مدنظر گرفته شود به مواد معلومات عینی مربوط می شود که  

  در مراحل هر نوع مطالعه راجع به کشورهای سوسیالیستی باید دقیقاً آنرا دنبال �ود.  

اع�ر   کلی  های  قانو�ندی  با  منفرد  کشورهای  در  قسمی  های  تفاوت 

باشد،   می  یکسان  سوسیالیستی  کشورهای  همه  برای  که  کمونیسم  و  سوسیالیسم 

  تناقضی ندارد.  

سوسیالیسم و کمونیسم از نگاه بنیادی با فرماسیون های خصومت آمیز که مبنی  

این سخن نه تنها به نسبت ماهیت  بر بهره کشی انسان از انسان می باشد، فرق دارد، 

سوسیالیسم و کمونیسم بلکه به ارتباط شرایط اع�ر شان نیز صدق میکند. تشکیل  

سوسیالیسم �ثابه نخستین فاز فرماسیون کمونیستی بخودی خود �یان نه می آید.  

بار در تاریخ جهان به صورت اگاهانه و به  طبقه اجت�عی پیشرونده برای نخستین  

ن شده به ساخ� روابط نوین اجت�عی هم در ساحه زیربنا و هم در ساحه  شیوه پلا 

انقلاب سوسیالیستی است  روبنا می پردازد.   پایه  دکتاتوری پرولتاریا نقطه آغاز  و 

هایی را برای پروسه های طولانی اع�ر پلان شده اقتصاد و فرهنگ نوین، تحول  

زندگی و معیار های معیشت    همگانی ساختار اجت�عی، دگرگونی وضع روانی، طرز

  رامی گذارد.  
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اقتصادی کشورهای عضو   -علی الرغم تفاوت های اساسی در سطوح اجت�عی

سیستم سوسیالیستی، یک چیز به منزله مشخصه همه آنها به حساب می آید و این  

و آن عبارت است از  -ط آزمایش تاریخ به اثبات رسیده استسچیز بطور یقینی تو 

رهبر  و  فعال  جریان  نقش  در  که  سیاسی  روبنای  کننده  سوسیالیستی  ی  انقلاب 

آفریده شده است. این روبنا در ایجاد شرایط لازم برای تشکیل و تحکیم زیربنای  

  نوین و برای تکمیل روابط سوسیالیستی عامل قاطع می باشد.  

باشد برای اع�ر   موفقانه سوسیالیسم شرط  دکتاتوری پرولتاریا بهر شکلی که 

لازم شمرده می شود. جاییکه طبقه کارگر و حزب آن، �ثابه پیش آهنگ انقلابی،  

لنینیسم رهن�یی می گردد و از همه زمینه ها    -در پرتو رهن�یی تیوری مارکسیسم

بهره گیری  که بوسیله دکتاتوری پرولتاریا برای اع�ر سوسیالیسم مساعد می گردد،  

، یقیناً به پیرزوی نایل می آید. لنین بار ها این فورمول را بکار برده  کامل می �اید

است: «سیاست بیان فشرده اقتصاد است». بخاطر اع�ر زیربنای سوسیالیستی، بعد  

پرولتاریا،  دکتاتوری  سیاست  گیرد  می  دست  در  را  قدرت  کارگر  طبقه  آنکه  از 

ی کند، به کل�ت لنین  اهمیت قاطعی را در اع�ر سوسیالیسم برای خود کسب م

«سیاست باید بر اقتصاد مقدم گردد. دلایلی که غیر از این گفته می شود در حکم  

) روش و تحلیل لنین در مورد سیاست  ۲۰فراموش کردن الفبای مارکسیسم است.» ( 

با همه اشکال اراده گرایی (والنتاریسم) بکلی تفاوت دارد زیرا آن مکتب قوانین  

یده می گیرد و در پروسه های انقلابی اع�ل زور و خشونت را  عینی اقتصاد را ناد

  مطلق می داند.  

در اع�ر سوسیالیسم و کمونیسم وحدت دیالکتیکی میان اقتصاد و سیاست با  

و  عرض  تام  آن  برجستگی  از  بیشتر  حتی  و  اقتصادی  های  پروسه  کند،  می  جود 

 ز دست میدهد.  پروسه های اجت�عی و فرهنگی، دیگر خصلت خود بخودی را ا 

در امر انکشاف اجت�عی که بر پایه قانو�ندی های عینی شناخته شده انجام  

میگردد، اداره اگاهانه و پلان شده دارای اهمیت فراوان می باشد. پروسه �امیت  
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اقتصادی کشورهای سوسیالیستی که نیازمندی های عینی دوران ما را بیان میدارد و  

یسم بنا یافته است در زمینه تقلیل فرق و تفاوت بین سطوح  بر پایه اصول انترناسیونال

  اقتصادی کشورهای مختلف و تامین همکاری متوازن و موثر آنها، کمک می کند.  

از تفاوت های موجود میان کشورهای سوسیالیستی، ماهیت روابط اجت�عی  

ی  سوسیالیستی متاثر �ی گردد. این یک اشتباه فاحشی خواهد بود تا تفاوت ها

  قسمتی را در نخستین فاز فرماسیون کمونیستی مبالغه آمیز و مطلق پنداشت.  

انکشاف نامتوازن جامعه و خصلت ناهمزمانی پروسه ها و رویداد های همگون  

تاریخی ریشه گرفته است. با رشد  مشخص  تاریخ امیر تغییر پذیر بوده که از شرایط  

مقی در  سوسیالیستی  روابط  انکشاف  مداوم  تحیکم  انکشاف و  المللی،  بین  اس 

  نامتوازن جامعه که از مراحل گذشته �یراث باقی مانده است، از بین خواهد رفت.  

تاریخ   دوران  کمونیستی    –درین  فرماسیون  اع�ر  و  پیروزی  دوران  یعنی 

امکانات آن به روشنی دیده میشود و هم شرایط معین و محقق برای آن فراهم شده  

کشورهای   تا  مرحله است  �ثابه  را  کاپیتالیسم  بورژوازی  ماقبل  روابط  دارای 

انکشاف اجت�عی و اقتصادی طفره زده و از طریق مراحل خاص انتقالی قدمهایی  

  ارند. را در جهت تیپ اجت�عی بالاتر یعنی سوسیالیسم به پیش برد
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  انقلاب های اجت�عی 
تاریخی است که به طور واقعی سرشار از چنان اع�ل    تاریخ بشریت حقیقتاً 

اهمیت نگاه  از  و  گرفته  انجام  مختلف  مقیاس  به  که  بوده  دارای    انقلابی 

های   جنگ  سی�ی  و  اع�ل  این  ويژه  سی�ی  باشد.  می  مختلف  درجات 

سی�ی عملیات تهاجمی که جهت  داخلی و آزادی بخش ملی و همچنان  

آید، همه و همه بوسیله دوران معین تاریخی شکل  سرکوب آنها به عمل می 

انقلابی لازم   فعالیت های  و  اع�ل  ماهیت مشخص  برای شناسایی  میگیرد. 

با مقایسه  را در  آنها  تا  معین  یک دوران مشخص    است  تاریخی  با وضع  و 

  مورد بررسی قرار داد.  

و یا  دانشمندان همواره ناگزیر اند تا باید از فاکت های متضاد که با یک  

اوقات   بعض  �ایند.  رسیدگی  باشد،  داشته  ارتباط  انقلابی  عمل  نوع  دیگر 

انقلابی به نظر می رسد، مگر در حقیقت امر    اع�ل دیده میشوده که ظاهرا 

جز از مبارزات بیهوده گروه های مختلف طبقات حاکمه که بر سر قدرت آن  

بعمل می آرند آید.    ، را  به حساب �ی  بغرچیز دیگری  ها  پرده  تلاش  ض 

به   و  انقلابی  لباس  با  انقلابی  غیر  اع�ل  از  پوشی  گسترده  استفاده  منظور 
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فریبا عوام  واقعاتی  شعارهای  ماهیت  کت�ن  برای  میدهدنه  رخ  چنان  که   ،

  آموری اند که همه آن را بخوبی میدانند.  

  ، در چهاردهمین کنگره علوم تاریخ که در سانفرانسیسکو دایر گردیده بود 

تصنیف جامعی   تفسیر و تعبیر خود کلمه «انقلاب» برخاست،  مناقشات بر سر

اع�ل  راجع به انقلاب ها پیش از هر کار دیگر فقط بر پایه مطالعه همه جانبه  

ه�نند) و سپس بر  و فعالیت های گسترده توده ها (مطابق به دوران تاریخی  

و فعالیت ها را معین که این اع�ل  پایه بررسی مفصل شرایط بیش�ر امپیریک  

اند، صورت گرفته   تواندکرده  باید    .می  نظر  اینجا  را در  قاعده عمومی  این 

که توده های    ،اع�ل و فعالیت هایی را �ی توان انقلابی شمردآن  داشت که  

ها را به حرکت در آورده  این تودهنباشند. چیزی که وسیع مردم در آن دخیل  

و هم نقشی که آنها در این حرکت بطور وقاعی ایفاء �وده، کلیدی را برای  

درک و شناخت رویداد ها تشکیل میدهد. این نکته را باید بوضاحت درک  

پیشبرد ترقی اجت�عی  �ود که همه اع�ل و فعالیت های انقلابی به مفهوم  

ا باشد.  مثبت  که  نیست  که  حتمی  میدهد  گواهی  تاریخ  های  رخداد  مثله 

گشته و یا شکل معکوس    لجنبش های مترقی در ابتداء حتی به ارتجاعی مبد

انکشاف جنبش های انقلابی یک  آن مشاهده شده است. پروسه دیالکتیکی  

پذیر  پروسه بسیار پیچیده بوده، و ارتباط متقابل بین عناصر ترکیبی آن تغییر  

  می باشد. 

ایف مخصوص علم تاریخ آن است تا مشخصه نوعیت مکانی  یکی از وظ

(تیپولوژیک) انقلاب ها را در ارتباط به دوران معین تاریخ ترتیب و تدوین  

گان و  �اید. اینها می توان عبارت باشند از اع�ل و فعالیت های انقلابی برده

یا عبارت  ه یا آزاد انقلابی کهگان اسیر شده و  بزرگ  قیام های  از  در    باشند 

های   انقلاب  سلسله  است.  شده  معروف  دهقانی  های  جنگ  بنام  تاریخ 
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بورژوازی که با دوره مانوفکتور نظام سرمایه داری آغاز می یابد و تا تحکیم 

مطالعه   مورد  تا  است  آن  سزاوار  دارد،  ادامه  کاپیتالیستی  اجت�عی  روابط 

و مستقلی را  خاصی قرار بگ�د. فعالیت های انقلابی طبقه کارگر فصل ويژه  

ایجاد یک آینده بهتر می   و  شاید.  �در رشته مبارزات مترقی بشریت برای 

تشکیل   را  انقلابی  مبارزات  ترین  عالی  سوسیالیستی  های  انقلاب  بالاخره، 

  میدهد. 

انقلاب ها    اما میان این همه سیستم بسیار پیچیده و دارای شاخه های زیاد

که مظهر اساسی اع�ل و فعالیتهای مترقی توده های مردم بوده و هست، باید  

هایی را مشخص �ود که حدود مرزی را در جنبش پیشرونده    آن رویداد

بشریت تشکیل داده است. اینجا انقلاب هایی مورد نظر است که طرز متداول 

فرماسیون  پیدایش  به  و  ساخته  دگرگون  را  ن   تولید  اجت�عیهای    - وین 

منتج شده است. به مفهوم دقیق همین گونه انقلاب ها است که عالی    اقتصادی

ترین مقامی را در مراتب درجه بندی �امی فعالیت های انقلابی احراز و بنام  

  یاد میگردند.   » «انقلاب های اجت�عی

يك پروسه پیشرفت است که از يك فرماسیون اجت�عی    ی انقلاب اجت�ع

سه جنبه این    » ایم. سیلیزنیف« به فرماسیون دیگر به عمل می آید.    اقتصادی-

  مفهوم انقلاب اجت�عی بوسیع ترین    -الف« اصطلاح را مشخص می سازد:  

کلمه عبارت از گذار است که از فرماسیون پایین تر به فرماسیون بالاتر صورت  

 .میگیرد

انقلاب اجت�عی به عنوان يك پدیده عمومی و به منزله يك جهش    -ب

پروسه گذار از يك فرماسیون به فرماسیون دیگر تجسم   �ثابهمترقی ایدآل و 

  . فرد و ویژه می یابدواقعی خود را در گونه گونی انقلاب های اجت�عی من
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انقلاب اجت�عی در گستره کامل خویش باید جهش پیشرونده یی را   -ج

تولیدی نیروهای  انکشاف  برداشته    ،در  در  روبنایی  امور  و  تولید  روابط 

  )۱باشد.»( 

انقلاب های اجت�عی بر طبق گفته مارکس «لوکوموتیف های تاریخ اند»  

ی به مقابل روابط کهنه با ندای  اقتصاد  -که از پیروزی روابط نوین اجت�عی

در    ،بلند بشارت میدهد. این انقلاب ها که از ورای حدود محلی می گذرد

جمله عوامل اساسی پروسه تاریخ جهان به ش�ر می آید. بنابراین آنها برای  

درک مقدرات تاریخی همه ملل در �امی کشورهای جهان یکسان اهمیت 

  دارند.  

پ اجت�عی جنبش  از انقلاب های  معین می کند. گذار  را  یشرو بشریت 

اقتصادی به فرماسیون دیگر نه از طریق یک پروسه    -یک فرماسیون اجت�عی

  تکاملی بلکه تنها از طریق جهش انقلابی صورت گرفته می تواند. 

مسلم است که انقلاب های اجت�عی نه از نگاه شکل یکسان بوده و نه  

نقلابی از یک فرماسیون اجت�عی  هم در زمان واحد صورت میگیرد. گذار ا

شونده    – عمیق  های  دگرگونی  از  یی  پروسه  دیگر  فرماسیون  به  اقتصادی 

برای   و درجات سرعت  بوده که اشکال  اقتصادی و آیديالوژیکی  سیاسی، 

تحقق آنها �یتوان به گونه واحد و یکسان باشد، زیرا این امر بوسیله عمیق  

دگرگونی فرماسیون    ،وط تعیین می یابدترین ممیزات کیفی فرماسیون های مرب

اقتصادی یک امر عینی و در تحلیل نهایی یک پروسه مقدر   - های اجت�عی

شده است اما در هر حال بخودی خود �یان �ی آید. این فعالیت توده های  

نقش   انجامد.  اجت�عی می  انقلاب های  به  اوج خویش  مردم است که در 

خ تاریخ  سازندگان  عنوان  به  اثنای  مردم  در  �امتر  چه  هر  روشنی  با  را  ود 

انقلاب های اجت�عی تبارز می دهد که آن هنگام اهمیت اساسی طبقات،  
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احزاب و نیروهای اجت�عی مترقی که بیانگر خواسته های حیاتی قشر های  

ام در  را  آنها  و  بوده  اجت�عی  این،  وسیع  ساخ�  آورده  بر  برای  مبارزه  ر 

  خوبتر �ایان می گردد.  گرد هم آرند، خواسته ها 

مشخص   مبارزات  مستقیم  نتیجه  مثابه  به  همیشه  اجت�عی  های  انقلاب 

  نیروهای متضاد اجت�عی �یان می آید.  

را  مبارزت  همین  نتیجه  هم  و  ادامه  هم  نیروها  این  میان  متقابل  ارتباط 

مشخص می سازد. لنین به تاکید گفته است که: «مارکسیسم به شیوه شگفت 

امر   در  که  دارد  فرق  مورد  درین  های سوسیالیستی  تیوری  همه  از  آنگیزی 

با   امور و مسیر عینی تکامل کامل ترین متانت علمی را  تحلیل وضع عینی 

خلاق،   انقلابی  نبوغ  انقلابی،  انرژی  اهمیت  به  راجع  شناخت  ترین  موکد 

و احزاب که   ابتکار انقلابی توده ها و همچنان البته افراد، گروه ها، سازمان ها

یک و یا دیگر طبقه بیابند و آنرا بر قرار �ایند، با   قادر باشند راه �اسی را با

  ) ۲( » هم یکجا ترکیب میدهد.

لنین این چنین مفکوره عمل متقابل دیالکتیکی و وابستگی، متقابل را بین  

  عامل عینی و ذهنی در پروسه انقلابی با روشنی �ام بیان می کند،  

مقدمه «وی. افاناسیف» که بنا به گفته او لازم است تا حدود    از قبول این

نظر   در  باید  را  ذهنی»  «عامل  و  عینی»  «شرایط  های  مقوله  لغزنده  و  متغیر 

ماتریالیسم   سطح  در  که  چیزی  کرد.  داری  خود  تواند  �ی  کسی  داشت، 

یا   به صفت ذهن �ثابه عامل ذهنی ظاهر میگردد، در یک و  تاریخی عام 

مشخص زندگی اجت�عی می تواند به صفت عین، به مثابه شرایط    دیگر ساحه

  ). ۳عینی ظهور کند. ( 

تنها  نه  بشریت  تاریخ  سرتاسر  در  اجت�عی  های  انقلاب  ذهنی  عامل 

محتوی، بلکه اشکال پروسه انقلابی را نیز مورد تغییر و تاثیر قرار داده است.  
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ارتباط درونی ولی  در بعض موارد این حالت به صورت یک رشته پیوند های  

نسبتا   که یک مدت  ظاهر شده  انقلابی  مستقل  اع�ل  به صورت  بیرون  در 

اقتصادی نابود و به    -طولانی را در بر گرفته و طی آن روابط میرنده اجت�عی

عوض آن روابط نوین بسیار پیشرفته جای گزین شده است. در موارد ديگر  

چنان ضربات کوبنده قرار    فرماسیونی که صحنه تاریخ را تر می گوید، زیر

در مدت نسبتا کوتاهی موضع خود را تخلیه کرده است. جاییکه    ، کهگرفته

فعالیت انقلابی توده ها گسترش زیادی داشته باشد، درجه سهم گیری اصناف  

باشد. در  برابر و یکسان  با هم  انقلاب �ی توان  اقشار مختلف مردم در  و 

دفمند ترین عامل ذهنی  ین و هپهلوی اقلیت پیش آهنگ که �ثابه اگاهتر

خود   صورت  به  بیشتر  که  اجت�عی  اقشار  آن  کند،  عمل  اجت�عی  انقلاب 

بخودی دست به فعالیت می زنند و هیچگاه راجع به اهداف مشخص مبارزه  

پیش   محرک  نیروی  صفت  به  توانند  می  نیز  ندارد،  سر  در  روشنی  اندیشه 

ود نباشد، انقلاب محکوم به  اگر ای نیرو موجآهنگ نقش شان را ایفا کنند.  

  شکست خواهد بود.  

را  اقتصادی  و  سیاسی  مسلط  روابط  الغای  اجت�عی،  انقلاب  هر  چون 

هدف خود قرار میدهد، پس لاجرم با مقاومت سرسخت نیروهای ارتجاعی  

برسر قدرت که در بقاء و نگهداری روابط کهنه می کوشند مواجه می شود.  

این مقاومت   تا �ام مساعی و همه وسایل  برای مغلوب ساخ�  لازم است 

عناصر انقلابی تنها به شرطی که برتری آنها    .مبارزه هر چه بیشتر متمرکز گردد

  برای شان میسر باشد، می توانند پیروز شوند.  

انقلاب اجت�عی قشرهای   تقریباً در هر  باید گفت که  نا  ضمناً  اتفاقی و 

استوار یافت می شوند که تصادفاً به جنبش کشانیده شده و سرانجام به اثبات  

میرسد که بیشتر از «همراهان سفر» چیز دیگری از آنها بار �ی آیند. این را  
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بوده که به  ن  عه مع�همیشه بخاطر داشت که این تنها طبقات اساسی جام  باید

نیروهای   یا   تعرضیصفت  پروس  و  در  دست    هدفاعی  عملیاتی  به  انقلابی 

های   خصومت  مهم  �ایندگان  حیث  به  اصلی  طبقات  چند  هر  میزنند. 

مانند قشرهای مختلف   اصلی  اما طبقات غیر  به حساب می آیند  اجت�عی 

های  عاجت� خواسته  با  سیاست  صحنه  در  اک�ا  که  ظاهر شان    » ویژه« ی 

بعض اوقات میتوانند سیر عمومی جنبش را تحت تاثیر و نفوذ قرار    ،میشوند

تواند   می  شان  سیاسی  موضع  پوشش  برای  آیدیالوژيك  ویژه  نقاب  دهند. 

سازد.  تاريك  و  تیره  موقت  طور  به  را  انقلاب  اساسی  پروسه  ماهیت  حتی 

مبارزه شري  ترکیب نیروهای اجت�عی غیر متجانس که در  ك  های مختلف 

  . را تا اندازه زیادی معین و مشخص می سازند  باشند، اشکال جنبش انقلابی 

يك انقلاب    ناهمگونی پروسه ها و پیچیده گی خیلی زیاد آنها که همراه با 

بعضی از دانشمندان را وادار کرده اند تا مفکوره    ،اجت�عی �شاهده می رسد 

مودل بندی انقلاب را مطرح �ایند. بهر حال ما معتقد هستیم که مودل بندی  

بر پایه تیپ های تغییر ناپذیر پدیده های اجت�عی، به خصوص در ارتباط به 

این   انفرادی  ممیزات  تشخیص  وظایف  انجام  از   ، اجت�عی  های  انقلاب 

مودل بندی مستلزم آن است تا شرایط معین برای    ماند.   اجز می پدیده ها ع

موجودیت يك پدیده مورد نظر پیش از پیش بالا داده خلق شود. مگر مودل 

این امر با    این شرایط را در حالت سکون می آفریند، نه در حالت حرکت، و

خود ماهیت دانش تاریخ که از تحرك حقایق زنده و عینی تاریخ سر چشمه  

  در تضاد سازش ناپذیر قرار دارد.  ،ردمیگی

خستین انقلاب در تاریخ بشریت دایر بر برگذاری بود که از يك جامعه ن

فاقد طبقات به يك جامعه طبقاتی صورت گرفت. پروسه طولانی و مشقت  

مفهوم   با  کاملا  که  میداشت  جریان  در شکلی  طبقات  به  جامعه  تقسیم  بار 
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مبا طی  بود.  شباهت  بی  انقلاب  انحلال  عادی  پروسه  با  که  شدیدی  رزات 

ه  جاسیر ساخ� بخش بزرگی از توده مردم بر مبنای در   سیستم کمون اولیه و با

کلمه    هانقلاب ها به مفهوم عام پذیرفته شد  ،نو ظهور اجت�عی همراه بود  بندی

مبارزات وجود نداشت پرشی« اما    .در آن  «وي.  ستای  و  «ای. مونگيت»   ،«

در  الیکسی در    دیگرفکر  یف»  دارند که  آنها عقیده  نقش    هنگاماند.  بروز 

ساختگی رشد نیروهای    دارندهبازمنفی انحلال روابط تولید کمون اولیه و این  

اجت�ع« تولید   وسایل    ینیروهای  کمونی  مالکیت  الغای  از  ح�یت  در  که 

الغای اجت�ع قبیلوی مبتنی    تولید و جانشینی آن بوسیله ملکیت خصوصی و

ط طایفوی و جانشینی آن بوسیله موسسات سیاسی دولت و غیره، و  بر رواب

برمی   اجت�عی  ساختار  سازمان  پیشرفته  و  بنیادی  تجدید  از  طرفداری  در 

اجت�عی  -آمدند نیروهای  انقلابی  ،این  نیروهای  شك    » بودند.  بدون 

ریختگی نظام کمون  فرو   مرحله  دانشمندان موصوف یاد آور می شوند که در 

از روابط   انتقال  با  و  اقتصادی  پیوندهای  با قطع  از اعضای آن  برخی  اولیه، 

روا به  یی  باعشیره  و  محلی  پیوندهای    بط  بر  مبنی  قبیلوی  اجت�ع  تبدیلی 

) بدین ترتیب نه تنها قشر ٤( .  به اجت�ع همسایگی علاقه میگرفتند  ،طایفوی

نیز خواست  ،نو ظهور بهره کش    ن بودند تا آ   اربلکه قشرهای وسیع اجت�عی 

طایفوی خا�ه یابد. البته این گزارش چنین نتیجه �ی    -سیستم کهنه قبیلوی

دهد که بر ابراز مخالفت های آگاهانه روابط طبقاتی خصومت آمیز در برابر  

  . �اید نظام طایفوی دلالت

باره   در  مطالعات  میداشت.  ادامه  زمان طولانی  برای  اولیه  بحران جامعه 

پولی  -ستان به طور یقین نشان میدهد که ظهور روابط کا لاییتاریخ یونان با

بدون شک در بنیاد سیستم کمون اولیه رخنه کرد. انگلس خاطر نشان �وده  
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دایر بر الغاى نظام گرو کردن قطعات زمین و همچنان   ١» سولون« که ریفورم  

قرا مدیون  بندگی  در  را  دائن  که  قروض  میداد الغای  و  ،  ر  حفظ  واضحاً 

  .نگهداری اجت�ع اولیه را �ثابه هدف خود در نظر میداشت 

اما هرگونه ریفورم ها نتوانست جامعه اولیه را از انحلال و فرو ریختگی  

آغاز کرده اند، میان  ن از مالکیت اشتراکی زمین همه ملل متمد » نجات دهد.

کی در روند  مالکیت اشترا،  همه این ملل که از یک مرحله اولیه گذشته اند

تو  رشد  مانع  که  زنجیری  به  شان  زراعتی  شده  انکشاف  مبدل  میگردد،  لید 

منتفی می شود و بعد از طی یك سلسله  ،  است. این مالکیت ملغی میگردد

میانه یابددرا  ،مراحل  به ملکیت خصوصی تحول می  یا کوتاه  این  )  ۶.( ز و 

انقلاب   نخستین  اقتصادی  محتوی  شناخت  و  درک  برای  انگلس  بینش 

دارای اهمیت  ،  اجت�عی که جامعه طبقاتی خصومت آمیزی را بوجود آورد 

  بزرگ است. 

چه بگونه جامعه برده داری    -صرف نظر از آنکه این جامعه در چه شکل

بگو  یا  جاو  �ودنه  ظهور  فیودالی  خصوصی    -معه  ملکیت  هر حال  در  اما 

را   آن جامعه  به  یا  و  اساس  گونه گون مخصوص خویش  مميزات  با  همراه 

ات این نکته که ماهیت روابط فیودالی مبنی بر  ثب مساعی برای ا  ،تشکیل میداد

ادعایی که در زمینه موجود است   ملکیت خصوصی نبوده و این روابط بر طبق 

گردید می  معین  تعلقات شخصی  قاطع   ،بوسیله  از ساحه  آن خارج  بنابر  و 

  باید به طور مطلق رد شود.   ،دیترمینسم اقتصادی قرار می داشت

با وصف همه ویژگیهای گذار بشریت از جامعه فاقد طبقات به يك جامعه 

ين يك که انقلاب اجت�عی  این را �ی توان تردید کرد که ا  ،خصومت آمیز

 
1- Solon 
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بود داری  دامنه  آمدهای  پی  مرحله  حامل  مسیر   که  درازای  در  را  مهمی 

رکود برداش�  بین  از  زمینه  در  و  اجت�عی  توسعه    ،پیشرفت  قسمت  در  و 

و بدین ترتیب    ) بود  کار اجباری می  امکانات بهره گیری از کار بشری (هر چند 

امر   نیروهای  شودن دور�اهای�در  بیشتر  انکشاف  تولیدی    گسترده جهت 

  نشان میداد. 

های اجت�عی که فرماسیون فیودالی را بر ویرانه های نظام روابط    انقلاب

بنا اولیه  کمون  سیستم  انحلال  نتیجه  در  یا  و  داری  خود    ،گذاشتند  برده  از 

  مميزات خاصی دارند. 

موضوع باید گفت که تکامل جمعیت از جمله مسایلی است  در ارتباط به  

مقوله   تاریخی  ادبیات  در  است.  شده  معطوف  آن  به  خاصی  علاقه  که 

وسیع و یا میتوان گفت به طور کلی بکار برده میشود.    جمعیت» خیلی به طور« 

ه  نه تنها کوشش های بیش و یا کم پیروزمندانه طبقه دهقان بخاطر حفظ پار 

بلکه همچنان مساعی آنها بخاطر    ،فیودالی   بابانر در مقابل ااز حقوق خویش  

مفهوم   پایه  بر  یا  و  بورژوازی  نوین جامعه  روابط  فرماسیون  در  نفوذ  اع�ل 

استقرار جمعیت    معین به  این روابط، همه منسوب  به خاطر دگرگونی  حتی 

  بوده است.  

از سوی ديگر ما مساعی اندیشه پردازان «نرودیسم» روسی را میدانیم که 

انقلا  میدیدندنطفه  دهقانی روس  در جمعیت  را  ولو    ،ب های سوسیالیستی 

  آزمون تاریخ ماهیت تخیلی همچو فرضیه ها را به اثبات رساند. لنین به استناد 

توسط   که  را  جمعیت  این  انحلال  ناگزیر  پروسه  زیاد،  بسیار  مواد مشخص 

کاپیتالیسم صورت گرفته، آشکار ساخت. بعضی از آیدلوگ های کشورهای  

افریقا، جمعیت را از نگاه انکشاف تاریخی �ی بینند بلکه آنرا �ثابه  آسیا و 

یک چیز پایدار و بر جا استوار تصور می کنند که در طول زمان حتی خصلت  
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اسرار آمیزی را بخود می گیرد. دلایل مبالغه آمیز پیرامون استحکام ساختار 

  می شود.  کمونی بیشتر از جانب هواداران «طرز تولید آسیایی» ابراز 

را در پروسه تاریخ بکلی نادیده  البته درست نخواهد بود تا نقش جمعیت  

گرفت و یا از اهمیت آن کاست. مگر هرگونه مطالعه و تحقیق درباره جمعیت  

یک شیوه مشخص تاریخی را لازم میدارد. جمعیت در هیچ کجا بحالت باقی  

یط گونه گون داخلی  و پایدار �انده است بلکه بوجود آمده و تحت تاثیر شرا 

و خارجی تکامل �وده و بالاخره از میان رفته است. هرگونه مبالغه در مورد  

جمعیت تا رسد به تصور تخیلی آن منجر به تحریف فاحش در زمینه پروسه  

  تاریخ می گردد.  

مختلف (ولو به اشکال  به این مطلب اشاره می شود که جمعیت    گاهگاهی

که  اقتصادی موجود است. اما چیزی -اجت�عیبوده) در همه فرماسیون های 

عبارت است از موجودیت بقایای اولیه    ،را تشکیل میدهدفی الواقع مورد نظر  

 بعض موسسات قدیمی و اجت�عی و بیشتر ازین چیز دیگری �ی باشد. 

مایه آن نشد تا طرز نوین    انحلال خویشداری در مرحله  فرماسیون برده

داری  بردهروابط اجت�عی که با روابط  تولید را بوجود بیاورد. اما عناصر منفرد  

نسبتاً در زمان پیشین به پدید شدن آغاز کرده بود. عاملی که   ، فرق می داشت

زمینه را فراهم می ساخت عبارت از وضعی بود که خصومت های اجت�عی  

روا به  محدود  و  منحصر  در  دیگر  العاده  فوق  اهمیت  نبود.  داری  برده  بط 

بود. درین  نبردی   نهفته  بزرگ و کوچک جریان داشت،  زمینداران  بین  که 

با   بزرگ �ایندگی می کردند  زمینداران  از  برده داران که  نبرد، طبقه حاکم 

مخالفت های قشر وسیع زمینداران کوچک روبرو بودند که از نظر حقوقی و  

بوده آزاد  سوی    اما  ،قانونی  از  که  اجباری  کارهای  انواع  همه  تحت  اصولا 
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قرار   شدند،  می  تحمیل  «لاتیفوندیا»  به  موسوم  زراعتی  فارمهای  صاحبان 

  داشتند. 

بحران روابط برده داری که علت اصلی آن باروری (ظرفیت تولیدی) نازل  

کاری بود که توسط برده انجام می گرفت، یک سلسله از پروسه هایی را که  

تضاد با همدیگر پیوندهای با همی نیز می داشت، تسریح �ود.  در حالت  

اقتصاد آزاد کشاورزان کوچک با همه ناتوانی هایی که داشت این را نشان  

معرض   در  آنکه  با  حتی  داشته،  برتری  باروری  نگاه  از  بالمقایسه  که  داد 

 انحصار سیاسی زمینداران بزرگ که بنابر امتیاز اجت�عی از ح�یت برخوردار

  بودند، قرار داشت.  

زمینداران بزرگ که در جستجوی افزایش بهره گیری بیشتر از «لاتیفوندیا» 

مختلف   های  گروه  بخش  �ر  بسیار  کارهای  با  را  برده  اجباری  کار  بودند 

کشاورزان آزاد و «نیمه آزاد» با هم ترکیب داده و در عین زمان وابستگی آنها  

. در بعض موارد برده داران حتی  شتندرا به اشکال مختلف محکم نگاه می دا

به بردگان خویش فرصت میدادند تا به ابتکارات خاص اقتصادی دست بزنند.  

در نتیجه این عمل مقام اجت�عی بردگان به مقام کشاورزان «آزاد» که به گونه  

عوامل  این  همه  شد.  می  تر  نزدیک  بودند،  وابسته  بزرگ  زمینداران  با  یی 

آمیز و بسیار طبی تبلور همچو تیپ های بهره کشی را  سرانجام پروسه تضاد  

که دیگر شکل «تیپیک»، جامعه معین را نداشته و �ثابه الگوی اصلی روابط  

آینده فیودالی پنداشته شده می توانست، در بطن جامعه برده داری به حرکت  

  در آورد.  

به   موسوم  آلمان  دموکراتیک  جمهوری  مارکسیست  مورخان  از  یکی 

مان» ضمن بررسی نقش توده های مردم در تاریخ نخستین فرماسیون «جی. هر

های خصومت آمیز، اظهار عقیده می �اید که هر چند کسی �ی تواند از  
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که سیستم برده داری را سرنگون ساخت» حرفی   ١«انقلاب بردگان و «کولونها»

ساحه گسترش  آن مبارزات طولانی توده های مردم در پیشبرد  بزند اما بر رغم  

رفت.   می  ش�ر  به  اساسی  وسیله  زراعتی،  آزاد  نیمه  و  آزاد  اهالی  اقتصاد 

بدینگونه تهاجم و یورش پیگیر بر مواضع طبقه حاکمه جریان داشته و شرایط  

به  «هرمان»  بوجود می آمد.  برده داری  فرماسیون  برانداخ�  برای  مقدماتی 

ل امپراتوری های تاکید میگوید که موج جنبش های توده یی بیشتر در ماحو 

نتایج   از  بود که �ثابه یکی  برده داری اوج می گرفت. اصلا همین ماحول 

جنبش های توده یی شروع به آن �ود تا نقش عمده ای را در انکشاف مزید  

  ) ۷پروسه پیشرفت تاریخ ایفا �اید. ( 

باوصف پیدايش شرایط عینی مقدماتی برای گذار انقلابی از فرماسیون  

ب داری  که  برده  واقع شد  نه هم چنین  و  توانست  �ی  این گذار  فیودالی،  ه 

بخودی خود صورت بگیرد. مثلی هست که می گوید با خا�ه فرماسیون برده  

از بین میروند و نابود می    -چه بردگان و چه برده داران  – داری هر دو طبقات  

درین مورد  شوند. این گفته را نباید بر مبنای تعبیر لفظی آن قبول کرد، زیرا ما  

داریم. شکی   نوین طبقاتی سروکار  پیدايش یک ساختار  پیچیده  پروسه  با 

برخ که  مبدل   ینیست  فیودال  اربابان  به  سابق  در  حاکمه  طبقه  از  معینی 

نوین دهقانان وابسته ظهور می کند که   بزرگ  میگردد. همچنان یک طبقه 

ارث» مانده   طبعا از توده اساسی مولدین مستقیم که از فرماسیون گذشته «به

بودند، تشکیل می یابد. تحول در ساختار طبقاتی جامعه نوین پروسه جاری  

  انقلاب را تحکیم می بخشد.  

 
 Colons -1  
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اقتصادی خصومت آمیز به فرماسیون    -گذار از یک فرماسیون اجت�عی

تلفات سنگین و رنج های شدیدی را برای توده های وسیع مردم  زیر  دیگر ناگ

بر استفاده از بیرح�نه ترین شیوه های  بار می آورد. طرز تولید برد ه داری 

جبر و ستم متکی بود. فرماسیون فیودالی، اگر چه �قایسه سابق به اشکال  

بیشتر شدیدترین مبارزات   از همه  بود، مگر  بهره کشی کمتر ظالمانه مبتنی 

سوی  طبقاتی و اختناق های بی رح�نه را در برداشته و هرگونه احتجاج ها از  

اسا در  توده  است.  رسیده  مشاهده  آن  دوران  طول  در  مستقیم  مولدین  سی 

فصل بیست و چهارم جلد اول کاپیتال مارکس تصویر کاملی از شیوه های  

سرمایه   اولیه  انباشت  که  چیزی  آن،  به  توسل  با  که  شده  ترسیم  انسانی  غیر 

شده  پیشرفت    ،خوانده  حامل  از  آن  در  که  کاپیتالیسم  است.  گرفته  انجام 

ه ش�ر می آمد بر توده استخوان های هزارها هزار قربانیان بی نام  اجت�عی ب

  وجود کرده است.   در صحنه جهانی عرض 

اقتصادی پیش از آنکه فرماسیون   -هیچ یکی از فرماسیون های اجت�عی

به پایان نرسانیده است،   ماقبل آن شرایط عینی انکشاف ارتقایی خویش را 

نجا ما پیرامون پروسه تاریخ جهان �ثابه یک  �ی تواند بوجود بیاید. البته ای

  کل صحبت می کنیم و بنابرآن تاریخ یک سرزمین معینی را در نظر نداریم.  

هر چند جامعه برده داری نخستین فرماسیون طبقاتی خصومت آمیز بود  

اما همه ملل این مرحله را طی نکرده اند. روابط فیودالی گاهگاهی مستقی�ً 

قبیلوی ابراز وجود کرده است. اما   –بر مبانی ویرانه های جامعه قدیم طایفوی  

�ثابه   رویداد  فرماسیون  این  بودن  پی  در  پی  اصل  از  تاریخ  عدول  های 

برده داری    ،محسوب �ی شد آنکه روابط  از  پیش  فیودالی  فرماسیون  زیرا 

رساند،   اثبات  به  جهان  تاریخ  پروسه  دوران  در  را  خویش  کفایت  عدم 

نتوانست و هم چنین واقع نشد که ظهور کند. قبایل جرمنی که نقش مهمی را  
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م توانستند،  �ودند،  بازی  روم  داری  برده  امپراتوری  سقوط  به  در  ستقی�ً 

فیودالیسم گام بردارند و این امر اصلا بدلیل آن صورت گرفت که آنها پیش  

برده داری   بودند که جامعه  از پیش هنگامی روابط طبقاتی را تشکیل داده 

پایان رسانیده   از لحاظ تاریخی در سطح جهانی به  آنوقت کفایت خود را 

  بود.  

ب از یک هزار سال حاکم  بیشتر  فیودالی  قبلی  روابط  آنکه علایم  با  ود. 

ی  بطن نظام فيودال   انحلال آن نسبتاً با آغاز انکشاف عناصر سرمایه داری در 

    . بود، مگر تعویض انقلابی آن مبارزات طولانی را ایجاب �ود ظهور �ود

طوری    ،انقلاب اجت�عی که سیستم سرمایه داری را تحکیم می بخشید

نبود که انجام آن بگونه يك عمل مقارن و همزمان صورت بگیرد. لنین می  

  نویسد: 

می توان هم به مفهوم وسيع    دموکراتیک-بورژوادر باره تکمیل انقلاب  « 

چنین معنی  « وسیع    مفهوم هم به مفهوم محدود آن صحبت �ود. بر مبنای    و

آن یعنی از    » میلو «تکبورژوازی  دارد که وظایف عینی و تاریخی انقلاب  

و    ،میان برداش� خود آن زمینه ها که قادر به ایجاد انقلاب بورژوازی باشد

هم تکمیل حلقه کلی انقلاب های بورژوازی انجام یابد. بر طبق این معنی،  

)  فته بودآغاز یا  ۱۷۸۹بعنوان مثال، انقلاب بورژوازی فرانسه (گر چه در سال  

آن بکار    اما اگر این کلمه به معنی محدود  .به پایه تکمیل رسید  ۱۸۷۱در سال  

مطلب از آن یک انقلاب خاصی که یکی از جمله  در آن صورت    ،میشود  ه برد

انقلاب های بورژوازی و یکی از «امواج» را تشکیل میدهد، و مطابق به میل 

ش�، رژیم کهنه را سرنگون می سازد ولی بکلی آن را از بین �ی برد و نه هم  

آن بنیانی را از میان می بردارد که شاید موجب انقلاب های آینده بورژوازی  

و یا سال های    ۱۸۵۰در آلمان در سال    ۱۸۴۸باین معنی انقلاب سال  گردد.  
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انقلابی سال   نتوانست زمینه احیای مجدد  اما حداقل  به تکمیل رسید  پنجاه 

در فرانسه گویا    ۱۷۸۹های شصت را به این وسیله از میان بردارد. انقلاب سال  

ا  ۱۷۹۴در   نقلاب های  به «تکمیل» رسید اما بدون آنکه به این وسیله زمینه 

 ) ۸را از میان بردارد.» (  ۱۸۴۸و  ۱۸۳۰بعدی سال های 

با   پیوند  در  انقلابی  تاریخی جهان، روند  انکشاف  نامتوازن  نظریه وضع 

اقتصادی به شکل یک حلقه و یا بنا به    -دگرگونی فرماسیون های اجت�عی

های   درجه  بخاطر  آنها  دارد.  جریان  ها  انقلاب  «امواج»  گونه  به  لنین  گفته 

مختلف شدت که بوسیله شرایط موجود تاریخی معین می گردد، از همدیگر  

فرق می کند. حلقه انقلاب های بورژوازی طوریکه از گفتار لنین درمی یابیم  

یعنی    ، فقط هنگامی تکمیل می گردد که وظایف خویش را به انجام برساند

اجت�عی فرماسیون  های  بخش  همه  بالاخره  کاپیتال  -زمانیکه  یسم اقتصادی 

  شکلی را به خود بگیرد.  

بورژوازی   انقلاب  ترین  بنیادی  نتیجه  در  که  فرانسه  بورژوازی  آن  طبقه 

نظام فیودالی را سرنگون ساخت  به عریکه قدرت رسید،    ۱۷۸۹کشور در سال  

اقتصادی   اشکال  این حال  با  نوین  پاما  برای جامعه  به طور کامل  را  يشرفته 

جدیدی از انقلاب ها را ایجاب �ود    حلقهسرمایه داری ایجاد نکرد. این امر  

که هر یکی از جمله آنها، بدون توجه به انگیزه های قرین آن، یک و یا دیگر  

آورد.   می  بوجود  بورژوازی  نظام  انکشاف  در  را  تغییری  تکمیل حلقه  نوع 

کامل   پختگی  یعنی  فرانسه  در  بورژوازی  های  داری  انقلاب  جامعه سرمایه 

با ظهور لازمه از طبقه کارگر    همزمان  ناگزیر و قطب متقابل آن که عبارت 

  است در صحنه سیاست تصادف می کند.  

انکشاف اجت�عی است که    انقلاب های اجت�عی یک جهش کیفی در

اقتصادی را از فرماسیون دیگر جدا و مت�یز می    -یک فرماسیون اجت�عی
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«یو.کراسین»  های    ١سازد.  انقلاب  تاریخی  «تجربه  که  شود  می  متذکر 

اجت�عی به شمول تجربه انقلاب های سوسیالیستی نشان میدهد که اشکال  

  «خالص» این جهش هرگز موجود نیست.  

ت آمیز و غیر مسالمت آمیز، حرکت تدریجی و یا تدریج  اشکال مسالم

وقفه یی، تکامل و نوسازی کیفی روابط اجت�عی از نگاه بنیادی، ریفورمها  

این همه خصوصیت ها و جنبه هایی بوده که بدرجات    - و وقفه های انقلابی

متفاوت در سرشت هر یکی از انقلاب ها قرار دارند. شکل مشخص پروسه 

ارتباط متقابل و خصلت پیوندهای ارتباطی این عناصر که بگونه    انقلابی، به 

  )۹های مختلف دیده می شود، بستگی دارد.» ( 

جهش   این  که  نیست  آن  معنی  به  متذکره  مطلب  انکشاف اما  ادامه 

برد.   می  بین  از  را  یک  اجت�عی  از  گذار  به  که  اجت�عی  های  انقلاب 

نباید �ثابه    ،ر منجر می شوداقتصادی به فرماسیون دیگ  -فرماسیون اجت�عی

فرماسیون   ترکیبی  های  بخش  کلیه  بلااستثنا  و  همگانی  شده  نفی  تعویض 

پنداشته شود. چیزیکه بصورت بنیادی دگرگون می شود، عبارت است از طرز  

اجت�عی روابط  سیستم  و  را    -تولید  خود  مطابقت  طرز  آن  با  که  اقتصادی 

نیروهای   به دست  منتقل می  حفظ می کند. قدرت سیاسی  نوین اجت�عی 

اما لوازم مادی زندگی مردم مانند اسباب کار و مهارت های فنی لازم    ،گردد 

با آن بوجود خویش ادامه میدهد. این سخن نه تنها در قسمت اک� جنبه های  

دگرگونی   اگر  میکند.  صدق  نیز  معنوی  بخش  در  بلکه  مادی  فرهنگ 

ب ها نفی کلی و همگانی  اقتصادی از طریق انقلا   -فرماسیون های اجت�عی

بر می داشت در  از  را  که  معنوی  و  مادی  ارزش های  نابودی  به  ، چه رسد 

 
1  -  Yu. Krasin 
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گذشته ها به میراث باقی�نده اند، در آنصورت �ی توانست اساس پیشرفت 

عمومی جامعه را تشکیل دهد، مسلم است که خصلت انقلاب اجت�عی و  

طور کلی این را مشخص  فرماسیون نوینی که توسط انقلاب بوجود می آید، ب

ارزش های عمومی   با  و  تا چه حد حفظ  میراث های گذشته  می سازد که 

جامعه نوین آمیخته خواهد شد. اما ادامه �دن هر چند درجات آن متفاوت  

بدون شک محفوظ می ماند. عملیه قانون نفی دیالکتیکی رابطه معینی    ،باشد

م می کند. جامعه نوین را میان مراحل مختلف کیفی انکشاف اجت�عی فراه

تنها بر بنیاد ویرانی جامعه کهنه �ی تواند احداث شود. کهنه را باید بر مبنای  

  بنیاد نوین مورد استفاده قرار داد.

لنین توجه خاصی را به نگهداری و بهره برداری از پیروزیهای زمان گذشته  

تی  در بخش های فرهنگ مادی و معنوی بسود انقلاب پیرزومند سوسیالیس

معطوف �وده بود. وی بروشنی درک کرده بود که در شرایط قطع بنیادی  

روابط اجت�عی توسط توده های انقلابی، امکان دارد افراط گریهای خطیر  

�فهوم نفی کلی میراث فرهنگی بورژوازی و نابودی آن بوجود بیاید، بروز  

اک�یت نفوس  اینگونه خطر بويژه در یک کشور نسبتاً عقب مانده که دهقانان  

آن را تشکیل میداد و در آنجا عناصر شورشی می توانستند هر چیزی را که  

نابود   ارتباطی می داشت  انقلاب  از  پیش  با زمان گذشته  انحاء  از  نحوی  به 

شعور طبقاتی پرولتاریای انقلابی، درجه عالی سازمانی  بود.  �ایند، بسیار زیاد  

و انضباطی آنها، شرایطی بودند که برای جلوگیری از انگونه �ایلات که در  

رو�ا دهقانی  آماده  غیر  های  توده  دراز   میان  های  سال  آنها  و  بود  شده 

بیدادگری، ستم و بهرکشی را که نصیب شان بود، بروی «چوب خط» برمی  

  م و ضروری پنداشته می شدند.  شمردند، لاز 
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ترکیب   «وظیفه  که  گفت  سوسیالیستی  انقلاب  سالهای  نخستین  در  لنین 

دادن انقلاب پیرزومند پرولتاری با فرهنگ بورژوازی، با ساینس و تکنالوژی  

است،   شده  میسر  محدود  چندین  برای  تاکنون  که  وظیفه  بورژوازی  یک 

دشوار محسوب می شود. در این مورد هر چیز به سازمان و انضباط بخش  

 ) دارد.»  بستگی  زحمتکش  مردم  پیشرفته  لزوم  ۱۰های  بر  مخصوصاً  وی   (

تاکید می �ود که آن فراگیری کامل    عمران جامعه کمونیستی  پایه  بر  تنها 

«در روسیه، ملیون ها    .میراث های فرهنگی گذشته اع�ر شده می توانست

انکشاف   مستقل  طور  به  توانستند  �ی  هرگز  که  ستمدیده  و  نااگاه  دهقان 

�ایند، و قرنها در زیر بیدادگری ملاکان قرار داشتند، اگر در راس خویش و  

گران شهری را �ی داشتند که آنها را  در پهلوی خود آن بخش پیشرفته کار 

می شناختند و با آنها دوستان صمیمی بودند و مورد اعت�د شان قرار داشتند 

این سازمان �ی بود  ، و اگر  و آنها را به صفت کارگران هم قطار می دانستند

که قادر شد مردم زحمتکش را گرد هم آورده و آنها را زیر نفوذ قرار داده و  

اهمیت وظیفه فراگیری فرهنگ  ایشان توضیح �وده و آنان را به  اموری را به

ماند.»  نتیجه می  بی  داعیه کمونیسم  قانع ساخته، در آن صورت  بورژوازی 

 )۱۱(  

یافت می    در ادبیات مارکسیستی دلایل کافی برای اثبات این نقطه نظر

تنها زمانی وجود می دارد ک انتقالی �ثابه یک مقوله عینی  ه  شود که دوره 

رود.   می  پیش  به  سوسیالیسم  سوی  به  کاپیتالیسم  از  روابط  جامعه  زیرا 

سوسیالیستی تولید �ی تواند در بطن جامعه بورژوازی ظهور کند. بنابراین از  

و استقرار قدرت سیاسی توسط طبقه پیرزومند کارگر مدتی لازم است  تاسیس  

پرولتاریا بسیار فعال دولت دکتاتوری  به کمک  این روابط  بتواند شکلی    تا 

  برای خود بگیرد.  
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بین  پرسش آتی طبعاً درین زمینه به میان می آید: آیا کدام دوره انتقالی  

اقتصادی وجود می داشت؟ دلیل عمده برای  -دیگر فرماسیون های اجت�عی 

اجت�عی فرماسیون های  دیگر  در  که  آن است  فرضیه    - تردید همچو یک 

ه شکل ساختارهای مشابه در بطن  اقتصادی روابط تولیدی نوظهور عمدتا ب

فرماسیون کهنه که صحنه تاریخ را ترک می گفت، روبه تکامل می گذاشت.  

در کلیه اورگانیسم های اجت�عی پیش از جامعه سوسیالیستی (به استثناء نظام  

قبیلوی بسیار قدیم) تنها اشکال بهره کشی که پیش از پیش موجود  -طایفوی

می گرفت و خلل را در تداوم خصلت خصومت  می بود، مورد دگرگونی قرار  

آمیز روابط اجت�عی وارد �ی کرد. این مطلب از روی آن �ونه های متعدد 

تاریخ به اثبات می رسد که بر سبیل مثال موجودیت باهمی روابط نوظهور 

بورژوازی را با روابط فیودال و دهقان وابسته و حتی با روابط برده داری نشان  

  میدهد. 

این را هم باید قبول �ود که در ضمن بررسی  لایل متذکره د اما با وصف 

  ، اقتصادی   -پروسه دگرگونی ارتقایی کلیه فرماسیون های پی در پی اجت�عی

ما می توانیم یک فاز معین انتقالی را، هر چند که از دوره انتقالی کاپیتالیسم 

  به سوسیالیسم فرق دارد، مشاهده و تشخیص �اییم.  

و  خصوم انکشاف  تکمیل  عدم  انتقالی  مراحل  این  مشترک  و  عمده  ت 

مقدار   باشد،  می  نوین  فرماسیون  روبنایی  و  زیربنایی  های  مقوله  استحکام 

و در    - زیادی از فرسوده ترین اشکال اجت�عی کهنه که هنوز باقی می ماند

انقلاب دیده میشود بهر حال   -اک� موارد همراه  یا  جلو پیشرفت را گرفته و 

بطی می سازد. ازین جهت میعاد    یان شکل گیری کامل فرماسیون نوین راجر

متقضی برای امحاء آثار کهنه نسبتاً وقت زیادی را در بر می گیرد. در بعض  

موارد تصادمات شدیدی بین نو و کهنه درین دوره بوفرت رو�ا می شود و  
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بعمل    حتی تلاش های انتقام جویانه از جانب بقایای فرماسیون های گذشته

کمون  دوره انتقال از سیستم    .می آیند تا جریان تاریخ را به عقب برگردانند

اولیه به جامعه طبقاتی با انقیاد و یا اسارت حقوقی و فعلی توده های بزرگ  

اعضاء جمعیت که از جانب طبقه حاکمه برده داران و یا اربابان فیودال بر آنها  

طریق دوره انتقال از فیودالیسم به تحمیل گردند، به پایان می رسد. به همین  

پیروزی روابط با  ماقبل    کاپیتالیسم  بهره کشی  بورژوازی که اشکال  ملکیت 

فاکت   مارکس  یابد.  می  خا�ه  سازد،  می  دگرگون  و  ملغی  را  کاپیتالیستی 

 - ه سرمایهکیموجودیت همچو دوره انتقالی را به اثبات رسانیده است: «هنگام

فقط هنوز در حالت    - لکه سرمایه به صورت عامنه سرمایه کدام نوع مشخص ب

پروسه فرماسیون آن یک پروسه انحلال و �ره اضمحلال    ، تشکل قرار دارد

دارد تعلق  این یک  بنا  باشد.  می  آن  ماقبل  اجت�عی  تولید  دوره    ، طرز  این 

  )۱۲تاریخی تکوین سرمایه است» ( 

نشس�  موجودیت یک دوره انتقالی، خصلت انقلابی (نه خصلت تکامل)  

اقتصادی رابجای فرماسیون دیگر تغیر �ی دهد.    -یک فرماسیون اجت�عی

پیرزوی روابط نوین اجت�عی را بدون خشونت و تشدد، هر چند که نقش و  

تعیین می گردد،  مقدار آن در جنبش انقلابی توسط وضع مشخص تاریخی  

عی  �ی توان بدست آورد. یکی از خصوصیات نخستین فاز هر انقلاب اجت�

مخصوصاً اشکال خشونت بار مبارزه طبقاتی    ، به شمول انقلاب سوسیالیستی

  است. 

با لای سنگرهای جامعه کهنه برده میشود،  زیرا طی این مبارزه یورش ها 

مقاومت طبقات بهره کش رو به نابودی درهم شکسته می شود و راهی برای  

س نقش تشدد  اع�ر روابط نوین و پیشرفته اجت�عی هموار می گردد. مارک

را همیشه �ثابه (قابله) تاریخ خوانده است. اما طبقه انقلابی کارگر میتودهای  
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قهرآمیز مبارزه را هرگز به طور ایدآل و هم هرگز به طور مطلق نداسته است.  

آمیز لنین در برابر نظریه تحمیل ساختگی «نع�ت» بر مردم  برخورد اعتراض

  ) ۱۳خیلی معروف است. ( 

در آثار کلاسیک سوسیالیسم علمی این نظریه بارها توضیح شده است  

که هر چند طبقه انقلابی کارگر باید در دفاع از دست آورد های خویش برای  

نیروهای   وسایل  راندان  ابتکار  در  را  خود  نباید  اما  باشد،  آماده  ارتجاعی 

متوسل  قهرآمیز مبارزه غرق �اید. اگر طبقات ارتجاعی به تشدد و خشونت  

  �ی شدند طبقه کارگر دست به اسلحه �ی برد.  

بدبختانه آزمون تاریخ ثبوت این فرضیه را که طبقات بهره کش با امکان  

در    ،پیش آیندجبران حقوق شان می توانند با رضایت خاطر از راه سازش  

هیچ کجا نشان نداده است. هرگونه تلاش دایر بر محدود کردن سلطه طبقات  

قد  ، کشبهره باشدهر  هم  جزیی  و  ناچیز  بسیار  که  به   ،ر  معمول  حسب 

برآن است که پروسه   تاریخ  الوصف �ایل  خونریزی منجر شده است. مع 

انقلابی درین دوران گذار از کاپیتالیسم به سوسیالیسم درحالیکه طبقه کارگر 

طوری نیست   ،در سطح بین المللی از لحاظ عدد و نیرو پیوسته رشد می یابد

شدد و خشونتی که ناچار به جنگ های خونین منجر می گردد،  که حت� با ت

تلفات جانی را در  بستگی داشته باشد. این امر که آیا یک تحول اجت�عی  

تعلق به خصلت مقاومت دارد که آن را طبقات    ،بر خواهد و یا نخواهد داشت

عمل   به  انقلاب  پروسه  برابر  در  میگویند،  ترک  را  تاریخ  صحنه  که  مرتجع 

  آرند.  

جنگ های داخلی و آزادی بخش ملی که پرولتاریای انقلابی همیشه بر  

انترناسیونالیستی خویش از آن پشتیبانی می کنند بهیچوجه با    ،مبنای اصول 

ر  موضعگیری ضد جنگ آنان تناقضی ندارد. جنگ داخلی حادترین مظه
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به حاکمیت   می کوشد  دهنده  بهره  است که طی آن جامعه  طبقاتی  مبارزه 

بهره کش خا�ه دهد. جنگ داخلی که پرولتاریا آنرا علیه بورژوازی  اقلیت  

بیانگر عملیه قوانین عینی انکشاف اجت�عی و نیروی سایق و موثر    ،می اندازد

پیروزی است.  اجت�عی  بورژوازی    پروسه  طبقه  بر  کارگر  انقلابی  طبقه 

د هدف  خود  از  آزادی ارد.  ارتجاعی  شامل  تنها  نه  آن  نهایی  تحلیل  در 

بودها مردم زختمکش  ماشین   ،جت�عی  از  آنها  رهایی  بلکه همچنان شامل 

و همچنان شامل بی اثر ساخ� و یا    نظامیگری، اختناق برتری طلبی، تجرید

نیروهای ضد مردمی است که منبع جنگ های تجاوزی و   در هم شکس� 

غارتگرانه که بدبختی ها و رنجهای بیش�ری را برای مردم به بار می آورد،  

حتمی   لازمه  تجاوزگرانه  و  عادلانه  غیر  های  جنگ  میدهد.  نظام  تشکیل 

سرمایه داری بوده که در سرشت اجت�عی آن نفته است. ازین حرف چنین 

به   سوسیالیستی  اجت�عی  روابط  پیرزوی  با  تنها  که  آید  می  بدست  نتیجه 

اهم می گردد.  مقیاس بین المللی تضمینی برای پایان دادن به همچو جنگها فر

سیاست صلح    ،اظهارات تبلیغاتی مقامات امپریالیستی که بنابر ادعا میگویند

جویانه دولت های سوسیالیستی با سیاست همین کشورها در مورد تعاون با  

انقلابی پرولتاریا و جنبش های آزادی بخش ملی مطابقت ندارد،   مبارزات 

  اظهارات بی پایه، دروغین و ریاکارانه است.  

ل تحریک آمیز برای ایجاد جنگ های داخلی در کشورهای بیگانه،  اع�

قدرت  تا  کشورها  دیگر  پرولتارهای  مستقیم  غیر  یا  و  مستقیم  تحریک  و 

به زور سرنگون �ایند توسل  از طریق  را  بهره کش  همه کارهایی    ،طبقات 

است که با روحیه سیاست کشورهای سوسیالیستی که از اصل عدم مداخله  

خلی دیگر کشورها پیروی می کنند، مغایرت دارد. اما کشورهای  در امور دا

سوسیالیستی در حالیکه «صدور انقلاب» را بطور قاطع رد می �ایند، مگر  
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در برابر سرنوشت جنبش انقلابی بین المللی پرولتاریا �ی توانند بی تفاوت  

یعی  �انند. جنگ داخلی پرولتاریا علیه بورژوازی حت� همدردی و �ایل طب

را برای پشتیبانی نیروهای انقلابی فرا می خواند. همچو پشتیبانی بغیر در موارد  

تهدید «صدور ضد انقلاب» که از جانب امپریالیست ها به آن سازمان داده  

می شود، مستلزم دخالت دولتی �ی گردد. مداخلات مسلحانه یک قدرت  

اساسا   ، در آورد  که میخواهد طبقه رزمنده کارگر را در یک کشور دیگر پا

به  که  تجاوزات خارجی  سازد،  می  دگرگون  را  داخلی  جنگ  یک  ماهیت 

میگیرد صورت  انقلابی  نیروهای  شکس�  درهم  حق   ،منظور  علیه  بر  اصلا 

و   سیاسی  نظام  انتخاب  در  و  خویش  سرنوشت  تعیین  در  مردم  حاکمیت 

پرولتاریا   داخلی  جنگ  موارد  همچو  در  میگیرد.  قرار  خویش  اجت�عی 

ت جنگ همگانی مردم را به خودی می گیرد. کشورهای سوسیالیستی  خصل

که بهیچوجه از سیاست بنیادی خویش منصرف �ی شوند، حق دارند تا در  

طرد تجاوزات خارجی و جلوگیری از «صدور ضد انقلاب» کمک رسانند.  

این گفته در مورد جنگ های آزادی بخش ملی که ملل ستمدیده مجبور اند  

  نیز صدق میکند.  ،تع�رگران امپریالیستی براه بیاندازند آنرا علیه اس

انقلاب ها در نتیجه شدت خصومت های درونی اجت�عی که در سرشت  

جامعه معین وجود دارد، رخ می دهد. ماهیت پروسه انقلابی که در یک و یا  

اقتصادی و    -بدون شناخت علل داخلی اجت�عی  ،دیگر کشور جریان دارد

  �ی توان درک گردد.   ،سیاسی که در زیر آن قرار دارند

ح تا  انقلاب  هر  اثر  البته  تواند  می  که  خارجی  عوامل  تاثیر  تحت  دی 

تسریح کننده و یا بازدارنده را بالای پروسه انقلابی داشته و می تواند انکشاف  

ازین موارد عامل  اما در هیچ یکی  یا کند �اید، قرار میگیرد.  تند و  آن را 

خارجی را �ی توان به منزله علت اصلی انقلاب شمرد. تجربه تاریخ در عین  
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ن امثله متعددی را دایر بر پشتیبانی نظامی خارجی نشان میدهد که توسط  زما

نیروهای طبقاتی بر پایه همبستگی با فعالیت های انقلابی در کشورهای دیگر  

تلاشها   بر  دایر  بردارد  در  را  زیادی  های  و همچنان �ونه  آید  می  به عمل 

بنابر  جهت درهم شکس� همچو فعالیت ها به اشتراک آنعده دولت ها   که 

  اهداف مشترک ضد انقلابی با هم متحد شده باشند. 

راه   در  که  هایی  ملت  به  باید  سوسیالیستی  دول  که  است  طبیعی  بکلی 

یاری   و  کمک  جنگند،  می  (کولونیالیسم)  استع�ر  علیه  خویش  استقلال 

رسانند. این گونه کمک لازم است و موثریت آن از روی حقایق تاریخی به  

  اثبات می رسد.  

بهره کشی استع�ری و ستم های ملی و نژادی نه تنها رنجهای بیش�ری  

د، آنها را در خطر گرسنگی و حتی نابودی  ر را برای مردم اسیر شده به بار می آ 

بلکه همچنین    ،از انکشاف پیشرونده آنان جلوگیری می کند  ،قرار می دهد

آزمون  منابع همیشگی منازعات و جنگ های بین المللی را تشکیل میدهد.  

تاریخ مملو از �ونه های زیادی است که نشان میدهد جایی که امپریالیست 

و سایر ثروت  ها به اشغال مستقیم و یا غیره مستقیم دست زده و بر منابع طبیعی  

چه مراکز خطرناک جنگی در آنجا    ،های ملی کشورهای دیگر هجوم برده

  بوجود آمده است.  

استع�ری سیاست  از  ک  بهر  ، پیروی  باشدشکلی  همیشه    ،ه  آن  هدف 

و   کشی  بهره  تشدید  و  اجت�عی  نیروهای  ترین  مرتجع  مواضع  استحکام 

تحریک به تجاوز می باشد. کولونیالیسم زخمتکشان ملل مختلف را به مقابل  

دیگر قرار می دهند و نظریات برتری طلبی و نژادی را میان شان پخش می 

م یادآوری کرده که «ملتی که  کنند. لنین بارها ازین گفته بنیانگذار مارکسیس

  ) ۱۴خود �ی تواند آزاد باشد.» (   ،بر ملت دیگر ستم روا میدارد
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زمانی   اینکه  بر  مبنی  بورژوازی  پردازان  اندیشه  گون  گونه  فرضیات 

بلشویک ها، بنابر ادعای شان، تحمیل جنگ را بر دیگر ملت ها �ثابه وسیله  

پیشبرد نفوذ انقلابی می دانست، کاملاً از روی تجربه و مبارزه لنین که به مقابل  

گر می  رد  میگرفت،  صورت  چپ»  های  «کمونست  نهاد  نام  لنین  گروه  دد. 

پیوسته ازین دکتورین مارکس و انگلس پیروی �وده و آنرا انکشاف بیشتر  

میداد که انگیزه های عینی اقتصاد که نیروی سرمشق را فراهم می کند، وسایل  

  عمده گسترش انقلاب را تشکیل میدهد.  

انگلس می نویسد: «باری که اروپا و امریکای ش�لی تجدید سازمان شد،  

قدرت سترگ و چنان سرمشق بزرگی را فراهم خواهد کرد که    این عمل چنان

نیمه خاطر  -کشورهای  برضای  نیازمندی  مدنی  رفت،  خواهند  آن  دنبال  به 

) وی هیچ گونه ۱۵آنرا رسیدگی خواهند کرد.» (   ،اقتصادی اگر چیزی باشد

مدنی»   نیمه  «کشورهای  برای  که  نکرده  اظهار  باره  درین  را  معینی  نظریات 

 ، یی که هنوز در سطح پایین انکشاف سرمایه داری قرار داشتهیعنی کشورها

از رسیدن به سازمان  کدام فاز های اجت�عی و سیاسی لازم خواهد بود تا پیش  

سوسیالیستی باید از آن بگذرند. انگلس تاکید کرده که نقش رهبری کننده و  

تقلال  فعال طبقه کارگر قرار است کشورهای مستعمراتی را هر چه زود تر به اس

برساند. وی خاطر نشان کرده که این پروسه بدون دشواری ها نخواهد بود و  

اما البته این گونه حوادث جزء    ، «بدون همه انواع تباهی ها نخواهد گذشت

  ) ۱۶لاینفک همه انقلاب ها محسوب می گردد.» ( 

نشان �ود که مارکسیسم تاکید خاطر  به  دیگر  باید یکبار  را  -این گفته 

لنینسم همیشه جنگ های غارتگرانه را به شمول جنگ های استع�ری که  

  بطور قاطع نکوهش کرده است.   ، لازمه حتمی نظام سرمایه داری است
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به قلم    ۱۸۶۴در «خطابه افتتاحیه اتحاد بین المللی کارگران» که در سال  

تذکر رفته است، «سیاست غارتگرانه خارجی بورژوازی    ،س نگاشته شدهمارک

از احساسات مردم سوء استفاده می کند و به   بدنبال طرح جنایتکارانه  «که 

اتلاف ثروت های شان در جریان جنگهای غارتگری  و  خون ریزی مردم 

قرار دارد که وظیفه آن  پرولتاریا  منجر می شود» برخلاف سیاست خارجی  

قوانین  عبارت   ح�یت  «از  بایست  است  که  عدالت  و  اخلاق  اصول  بسیط 

  روابط افراد جداگانه را، مانند اصول عالی مناسبات ملت اداره کند.  

را   عمومی  مبارزه  از  برخی  خارجی  سیاست  یک  همچو  برای  «مبارزه» 

  ) ۱۷تشکیل میدهد که بخاطر آزادی طبقات کارگر صورت می گیرد.» ( 

بطور بنیادی از سایر انقلاب های اجت�عی نه   انقلاب های سوسیالیستی

محتوی لحاظ  از  تیوری    ،تنها  لنین  دارد.  تفاوت  نیز  شکل  لحاظ  از  بلکه 

کاملا   آن  درستی  که  �وده  تدوین  سوسیالیستی  انقلاب  درباره  را  جامعی 

است.   رسیده  اثبات  به  انقلابی  پراتیک  بوسیله  هم  و  تاریخ  تجربه  توسط 

ور کمیته مرکزی حزب کمونیست اتحاد شوروری که  «لیونید بريژنف» در راپ

پروسه    ،آنرا به بیست و پنجمین کنگره حزب کمونیست آنکشور ارائه �ود

  ) ۱۸اع�ر جامعه کمونیستی را �ثابه یک انقلاب اجت�عی توصیف �ود. ( 

لنینستی ماهیت انقلاب اجت�عی و یا گذار  -این گفته با درک مارکسیستی

اجت فرماسیون  یک  مطابقت    – �عی  از  کاملا  دیگر  فرماسیون  به  اقتصادی 

  میکند. 

یافته  رشد  جامعه  انکشاف  موجودیت  طولانی  نسبتاً  فاز  تکمیل 

سوسیالیستی که بر پایه آن جامعه کمونیستی در حال اع�ر قرار دارد، مبین  

  ظهور قطعی فرماسیون کمونیستی خواهد بود.  
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این   انقلاب عظیم اجت�عی  این  بارز  پیرزوی آن در  مشخصه  است که 

زیرا همچو طبقات دیگر در    ، نتیجه مبارزه طبقات متخاصم صورت �ی گیرد

نبوده   خوبخودی  پروسه  یک  این  اکنون  ندارد.  وجود  سوسیالیستی  جامعه 

بهتر شونده   و  پیشرفته  از روابط اجت�عی  تنظیم شده است که  پروسه  بلکه 

  ستی ترکیب یافته است.  سوسیالیستی و انکشاف منظم آن بسوی روابط کمونی
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  تقسیم تاریخ به دوره ها 

  (دوره بندی تاریخ)

مساله دوره بندی تاریخ جهان توجه مورخان و جامعه شناسان را از دیر  

زمان بخود جلب کرده است. پیچیده گی همین مساله و در عین زمان  

اهمیت وسیع آن برای علم تاریخ به صورت یک یک امر روشنی است  

دوره بندی پروسه تاریخ در شناخت بهتر همین  که نیازی به ثبوت ندارد:  

یاری   اساس  پروسه  بر  که  آن  درونی  الگوهای  فهم  و  رساند  می 

آسان تر می سازد و ازین جهت امکان آنرا   ، قانو�ندی تشکل می یابد

میسر می کند تا به استنباط یک تعمیم علمی توفیق یافت. دید فکری  

رجال تاریخ شناس از نگاه میتودولوژی هر چه باشد، ولی در میان شان  

ا که  شود  می  یافت  مشکل  به  نظر  کسی  بندی صرف  دوره  مفکوره  ز 

بسیار گونه   نظریات  میدانند که  بخوبی  خواهد کرد. در هر حال، همه 

میان مورخان بر سر مساله یک معیار علمی برای تثبیت دوره بندی  گون  

تاریخ جهان بويژه میان کسانیکه در مجموع از مواضع ایدآلیستی پیروی  

  می کنند، وجود دارد. 
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جهان «تاریخ  مقوله  و  خود  مختلف  نظریات  یکعده  بروز  باعث   «

جهان»   «تاریخ  کل�ت  است.  گردیده  متفاوت  مفهوم  عقاید  ما  برای 

  . یموده استپمسیری را می دهد که بشریت به صورت یک کل آنرا 

قرار   استفاده  مورد  آن  منظور  به  جهان  تاریخ  تا  اصطلاح  میگیرد 

ه بالا را که  فشرده انکشاف جامعه بشری و پیشرفت آن از مراحل پایین ب

های مجرد باشد، برای ما فراهم کند. تاریخ جهان   فارغ از هرگونه اندیشه

به معنی تاریخ همه مردم جهان است. بر مبنای همچو یک فورمولبندی  

البته �ی توان موضوع تاریخ جهان را به کدام مجتمع اتنیکی، فرهنگی  

�ایل عندی  و تاریخی یعنی «�دن ها» که حسب معمول و بیشتر بنابر 

معلوم   بخوبی  کاملاً  این  ساخت.  محدود  میگیرد،  قرار  گزینش  مورد 

است که در دوران های دیرینه باستان و در دوران های نزدیکتر به زمان 

ما توده های وسیع مردم وجود داشتند که در بیرون از مرز مجتمع های  

باره آنها بعمل   بهتر در  بیشتر و  آمده  فرهنگی و تاریخی که مطالعات 

در   بدون  را  جهان  تاریخ  همگانی  روند  �ود.  می  زیست  است، 

نظرداشت مقدرات آن بخش بشریت که در بیرون از مرز «�دن های»  

توان درک �ود. در ادبیات امروزی  تاریخی انکشاف �وده اند، �ی  

گروه   دو  به  مردم  تقسیم  مانند  تاریخی  اشتباه  از  روشنی  مثال  چنین 

تا «غیر  و  �ایل «تاریخی»  اما  یافت  خواهد  ندرت  به  کسی  ریخی» 

مربوط به همچو یک تقسیم تا اقوام و ملل را بر مبنای تعلق آنها به آنچه  

که به عنوان «مجتمع ها» و «�دن» ها برای ما معرفی و (یا حتی اختراع)  

  شده، صنف بندی �اید، به طور شگفت آوری با زندگی چسپیده است. 

حقیقت مستشعر اند که در سطح کنونی    تاریخ شناسان شوروی ازین

منابع موجود عملا دشوار است تا مسیر تاریخ را که توسط همه مردم  
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تثبیت �ود.    ،در کلیه جزئیات که هنوز ناتصفیه مانده است  ،پیموده شده

اما علم تاریخ شوروی در راه روشن ساخ� نقش واقعی هر ملت که در  

به فعالیت زده و هر گونه    پروسه تاریخ جهانی ایفاء شده است، دست

منشاء ذهنی به کدام یکی از گروه های اتنیکی    برتری ها را که بر مبنای 

خاص منسوب می شود، مورد تردید قرار داده است. هر که از �ایل  

ذهنی گرایانه احتراز �ی جوید و بنابر آن تاریخ دولت ها و مذاهب را 

ی تاریخ را تشکیل  به عوض تاریخ مردم، که موضوع اصلی پژوهش ها

هیچگاه �ی تواند تاریخ واقعی جامعه   ،میدهد، مورد توجه قرار میدهد

آنرا درک �اید یا  و  بنگارد  بنابر    .را  که  یا �دن ها  و  مذاهب  تاریخ 

تاریخ جهان ارائه می گردد آنقدر یک  گزینش عندی پژوهنده �ثابه  

مانندی که راجع به تیوری منسوخ مرکزیت زمین    ،عمل غیر علمی است

  در جهان کائنات پافشاری به عمل می آید.  

علم تاریخ را �ی توان بدون یک دوره بندی پروسه تاریخ تصور  

و   پیدايش  مراحل  اساسی  محتوی  و  ماهیت  خود  بندی،  دوره  کرد. 

های تاریخ را که با یک ملت، یک کشور و یک منطقه    انکشاف پروسه 

می   نشان  باشد،  داشته  اختصاص  بشریت  با  کل  بطور  به  یا  و  معین 

  )۱( دهد.

بدون روشی   یعنی  تاریخ  بندی  بدون یک دوره  تاریخ  اصیل  علم 

توان وجود داشت.   تاریخ �ی  برابر  (احکام کلی) در  تعمیم  بر  مبنی 

انی در انکشاف جامعه بشری، اساس  شناسایی الگوهای قانو�ند همگ

  دوره بندی علمی تاریخ جهان را تشکیل میدهد.  

از زمان پيدايش بشریت بیش از دو میلیون سال می گذرد و در طول 

این مدت جامعه ماقبل طبقاتی از لحاظ زمانی طولانی ترین دوره یی  
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نخستین   اولیه  کمون  نظام  میگیرد.  بر  در  را  سال  هزار  ها  ده  که  است 

آن �یزان   انکشاف  و  که ظهور  بود  تاریخ جهان  در  پیشرونده  دوران 

خیلی آهسته در شرایط نیروهای نارسیده تولیدی و تکنولوژی ابتدایی  

جریان می داشت. همه اقوام ساکن در سیاره ما بلا استثناء از میان این  

مرحله ابتدایی واقع در راه انکشاف جامعه گذاشته اند. لیکن این نظام  

نبوده و نه هم انکشاف آن به گونه هرگ ز از لحاظ تیپ به یک شکل 

  هموار و یا همزمان بوقوع پیوسته است. 

شرایط   بود،  مساعد  انسان  کار  برای  طبیعی  شرایط  زمینه  جائیکه 

بر  مقدماتی عینی پیش از هر محصل دیگر برای آن �یان آمد تا علاوه  

و اضافی �ایان    آنچه که فوری به مصرف می رسید، محصولات مازاد

چپاول نظامی   گردد. بخشی از مازاد از طریق غیر طبیعی مثلا در نتیجه

نیز فراهم می شد. بدینگونه دریک عده از مناطق شرایطی بوجود آمد  

که بصورت عینی ظهور تدریجی آن قشر والا مقام جامعه را استحکام  

خایر ثروت  بخشید که در ابتدا امر تنها این وظیفه بعهده داشت تا از ذ

�اید نظارت  جامعه  بنفع  ثروت    ، اجت�عی  آن  تصاحب  به  سپس  اما 

دست درازی �وده و خود را �قابل جامعه قرار داد. هزارها سال لازم  

  بود تا جامعه به طبقات منقسم گردد.  

بنابر آن   نظام اجت�عی برده داری نخستین شکل جامعه طبقاتی و 

دومین دوران پیشرونده در انکشاف همگانی بشریت بود. دولت های  

در عده زیادی از قبیله ها   -که دولت های برده داری بودند  –نخستین  

که در مراحل مختلف انکشاف روابط کمون اولیه قرار داشتند، �یان 

لحانه که علیه همچو قبیله ها براه انداخته می شد، یکی  نبرد های مسآمد.  

از منابع عمده برای بدست آوردن بردگان از میان اسیران جنگ به ش�ر  
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خود ظهور دول برده داری و بعدا انکشاف اقتصادی و فرهنگی   میرفت.

�یزان بسیار سریع در جوامع برده داری تاثیر گسترده و همواره فزاینده  

قبیله های بسیار عقب مانده می گذاشت که از لحاظ عدد  یی را بر آن  

خیلی بزرگ بوده و بنوبه خویش نفوذی را بر دول برده داری اع�ل می  

�ودند. گذار از نظام کمون اولیه به جامعه طبقاتی که یک جهش بس  

رفت،   می  به ش�ر  جهان  اجت�عی  انکشاف  راه  در  پیش  به  و  بزرگ 

همراه و  داشت  انقلابی  کلیه    خصلت  که  بود  حادی  مبارزات  چنان  با 

کشورها را در بر می گرفت. برده داران مجبور بودند تا تفوق و برتری  

  را با اع�ل زور تحمیل و تامین �ایند.   خویش

و همه وقت در هر گوشه  را داشته  بردگی گر چه اشکال مختلفی 

به سطح رشد فرماسیون پیشرفته اجت�عی ام-جهان  نرسیده،  ا  اقتصادی 

در هر جا واقعا موجود شده است. گذشته ازین حتی قبایلی که هنوز به 

داری   برده  دول  نیرومند  برخورد  از  ولی  نرسیده  طبقاتی  جامعه  مرحله 

همجوار متاثر می شدند، شروع به آن �ودند تا انکشاف گسترده یی را  

  در شکل بردگی پدرسالاری پدید آورد.  

س که  کرد  تاکید  باید  نکته  این  تنها بر  داری  برده  های  دولت  کنه 

بلکه علاوه بر این طبقات اصلی    ،داران و بردگان نبوده  عبارت از برده

در نخستین جامعه خصومت آمیز، عده زیادی از اهالی و در بیشتر موارد  

در   را  زمین  آزاد  صورت  به  که  میداد  تشکیل  کسانی  آنان  اک�یت 

ادامه از اشکال کمون  پیروزی  به  و  پیوسته در    تصاحب داشته  و  داده 

بردگی  و  اسارت  کردند.  می  دفاع  خود  از  داران  برده  تهاجم  آن    برابر 

نخست ترین و اجباری ترین شکل بهره کشی، نه تنها از جانب اهالی  

گرداگرد دولت های  آزاده کمون بلکه همچنان از طرف قبایلی که در  
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ران برده داری می زیستند و همیشه در معرض لشکرکشی های برده دا

که بغرض کشورگیری صورت می گرفت، قرار داشتند، با مقاومت های  

  شدیدی روبرو می گردید.  

بردگی مالکیت  روابط  و   گرچه  پیوسته  ظهور  به  مختلف  ازمنه  در 

تسلط آن کلی نبوده اما به همه حال نظام اجت�عی برده داری یکی از  

این   رفت.  می  ش�ر  به  بشریت  انکشاف  راه  در  ارتقایی  مهم  مراحل 

سابقه   آندام  تا  �یزانیکه  را  کار  مندی  بهره  ساحه  تولید  نوین  روابط 

را   شرایطی  نتیجه  در  و  داده  گسترش  نیروهای  نداشت  انکشاف  برای 

  تولیدی بوجود آورد.  

گذار از مالکیت بردگی به فیودالیسم، کاملا مانند گذار از نظام کمون  

اولیه به جامعه بردگی و یا فیودالی �ی توانست، و هم چنین واقع نشد،  

تا به شکل واحد و در زمان واحد صورت بگیرد. به طور عام، این گذار  

داری کفایت خود را از لحاظ اقتصادی به پایان  پیش از آنکه نظام برده  

بسیار   کار  با  بردگی  کار  تعویض  برای  عینی  شرایط  و  باشد  نرسانیده 

باشد،   نرسیده  پختگی  درجه  به  زمین  بالای  مستقل  کشاورزان  بهرمند 

  امکان پذیر نبود.  

تصادمات در بین منافع متضاد طبقاتی برای یک مدت طولانی در  

ت که به نوعی از نتایج قطعی منجر �ی گردید.  حالتی جریان می داش

این مبارزات براستی بی نهایت طولانی بوده و در سرزمین های گسترده  

اقتصادی مانند نظام های کمون اولیه، برده  -نظامهای مختلف اجت�عی

  می داشتند. داری و فیودالی با هم یکجا به طور موقتی موجودیت 

ما بجای  فیودالی  روابط  که لکیت  استقرار  بود  معنی  این  به  بردگی 

یک نوع بهره کشان جانشین دیگران گردیده و توده های عظیم مردم  
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الوصف جامعه   مع  گرفتند.  قرار  فیودالی  نوین  بهره کشی  انقیاد  تحت 

بود که به پیش بر    فیودالی در مقایسه با جامعه بردگی گام چشمگیری

و نیرومند برخوردار   هز داشته شد و طی آن نیروهای تولیدی از تحرک تا

گردیدند. دور�اهای نوینی را بر روی پیش رفت های مزید در ساحات 

پیشرفت   به  صنعتی  تولید  �ود.  باز  دستی  صنایع  و  زمین  کشاورزی 

را روشن می   این حقیقت  میداد و �یزان گسترش خود  ادامه  خویش 

دهقانان  د به بهره کشی از کار بردگان یا  مز ساخت که منافع و مزایای کار  

  وابسته �راتب بیشتر می باشد. 

محلی   خصوصیات  شرایط  به  نظر  بردگی  نظام  مانند  فیودالی  نظام 

دارای اشکال و مظاهر مشخص گونه گون بود. این خصیصه همگانی و  

کشورهای  در  فیودالی  روابط  ناهمگون  آمیزش  و  ترکیب  بدلیل  کلی 

روابط    قتصادی (یعنیا  -جداگانه هم با بقایای نظام های پیشینه اجت�عی

اشکال   با  هم  و  بردگی)  و  اولیه  آینده  تکمون  روابط  (جنینی)  کوینی 

  سرمایه داری بیشتر پیچیده تر شده بود. 

جامعه فیودالی جای خود را به کاپیتالیسم که در درون نظام فیودالی  

بوجود آمده و رشد �وده بود، گذاشت. مستدل است که پیروزی طرز  

د.  واحد صورت بگیردر زمان  �ی توانست، دفعتاً    تولید سرمایه داری

نخستین اشکال روابط سرمایه داری ابتدا در شهر های ایتالیا طی سده  

شانزدهم هم شکل یک مبارزه مردمی را علیه حاکمیت خارجی بخود  

اجت�عی عمیق  های  ریشه  واقع  در  آن    -گرفت  و  داشت:  اقتصادی 

بو  داری  سرمایه  روابط  انکشاف  از  هفدهم  عبارت  سده  اواسط  در  د. 

انگلند رخ داد. گر چه این انقلاب بر مبنای سازش انقلاب بورژوازی در  

مترجم) پایه گذاری شد اما زمینه پیروزی را    -(میان فیودال ها و بورژواها
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بالاخره انقلاب فرانسه    .برای یک نظام نوین بورژوازی مساعد ساخت

که در اواخر سده هجدهم بوقوع پیوست فاز تاریخی را دایر بر امحای  

فیودالیسم و پیرزوی کاپیتالیسم آغاز نهاد. درحالیکه نظام بردگی بخود  

ولی انقلاب های    ،خود و بدون فعالیت های سازمان یافته سقوط �ود

سیاسی،    بورژوازی  مرامهای  با  که  مردم  های  توده  فعالیت  اثر  در 

تشکیلات حزبی و سازمان های اجت�عی مجهز بوده و علیه سنگرهای 

  فیودالیسم به پاخاستند، به پیروزی رسید.  

این نکته در خور توجه است که توده های یعنی آنانیکه نیروی عمده  

معمولاً موفق    ، دادو محرک را طی دوران انقلاب های بورژوازی نشان می

نشدند تا از �رات مساعی خویش مستفید شوند بلکه یک قشر نسبتاً  

کوچک والا مقام از آن �رات بهره مند گردید. این قشر همواره در پی  

به هدف    ،آن بود تا اهداف متعددی که انقلاب آنرا مطرح ساخته بود 

محدود    ،واحدی یعنی اینکه همه موانع را از راه تشبث خصوصی بر دارد

�اید. اگر نیل به این هدف از طریق سازش با اربابان فیودال میسر می 

شد، بورژوازی بزرگ با ک�ل میل آماده بود تا به همچو سازشی تن در  

داده و منافع توده ها را که با سرنوشت شان هرگز علاقه نداشت، بیدرنگ  

  فدایش کند.  

انگلند امکانات آنرا    گیری فعال طبقه دهقانان بويژه در المان و سهم

بر    ،فراهم ساخت تا ضرباتی که خود بورژوازی به اجرای آن قادر نبود

ارتجاع فیودالی وارد �اید. اما این عمل، هنگامیکه به ثبوت رسید نتایج  

فوری انقلاب بنابر هدفی هدایت می شود، برخلاف منافع توده ها، به  

دنبال شکست جنگ    شمول دهقانان، قرار میداشت. دهقانان آلمان به 

انقیاد در آمدند.   با بی رحمی زیادی سرکوب و تحت  دهقانی بزرگ 
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«کرومویل»   از  بعد  سال  به    ١صد  موسوم  انگلیس  کشاورزان کوچک 

 ) که Yeomanryیوم�ی  فرانسه  دهقانان  و  بودند  رفته  بین  از  تقریباً   (

از آن طی   واقع شده و گذشته  به قطعات کوچک  تقسیم زمین  شکار 

در وضعی قرار گرفتند که هرگونه   ،شی های ناپلیون تلفاتی دادهلشکرک

  استقلال اقتصادی را از دست دادند.  

اوج خود   به  فرانسه  انقلاب  بورژوا طی دوران  انقلابی طبقه  روحیه 

رسید و در هر حال اولا این را نشان داد که مردم یعنی توده زحمتکشان  

را تشکیل میداد و آنها شهری و دهقانان ستون فقرات اردوی انقلابی  

را   فیودالی  ضد  وظایف  انجام  اجرای  که  بودند  انقلاب  عمده  نیروی 

تامین میکردند، و ثانیاً اینکه در جریان رویدادهای انقلابی پیش از پیش  

از مبانیت و اختلاف بین منافع بورژوازی  انشعابی رو�ا گردید که حاکی  

پ اینکه  ثانیاً  و  بود  مردم  زحمتکشان  طبقه  پرولتاریای  و  آهنگان  یش 

امروزی از قبل فورمولبندی منافع خویش را که با منافع بورژوازی فرق  

پس از آن که در انقلاب  داشت انجام داده بود، و رابعاً اینکه بورژوازی 

مردم   یاری  اهداف  به  پروسه به  تا  شد  آن  صدد  در  فوراً  رسید،  خود 

سلب رهبر  را  انقلاب  و  قطع  راه  بین  در  را  تحریک  انقلاب  �اید.  ی 

) که در  Restoration( احیای سلطنت در انگلند موسوم به ریستوریشن  

صورت گرفت و همچنین آن واقعه که به اصطلاح (انقلاب    ۱۶۶۰سال  

شده معرفی  سال    ،شکوهمند)  پیوس  ۱۶۸۸در  بوقوع  انگلند  ،  تدر 

ترمیدور   حوادث  مثلیکه  داد  انجام  طوری  را  اجت�عی  وظایف 

 
 1- Cromwell   
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 )Thermidorو آمدن «لویی بناپارت»    مترجم)   -) نام ماه فرانسوی است

  در فرانسه به آن جامه عمل پوشید. 

چند   تولیدی  هر  نیروهای  سریع  افزایش  باعث  کاپیتالیسم  دوران 

گردید و پیشرفت های چشمگیری را در زمینه های ساینس، تکنالوژی  

تلخی های بسیار شدید تضاد  اما این ترقی توام با    ،و فرهنگ به بار آورد

نتیجه   های داخلی بود که نظیر آن دیده نشده است. کاپیتالیسم �ثابه 

به پیروزی    ، چندین انقلاب که صدها سال از هم فاصله زمانی می داشت

که یکی از آخرین آنها به ش�ر می رفت    ۱۸۴۸ولی انقلاب سال    ،رسید

علی آنرا  که  پرولتاریا  انقلابی  مبارزات  با  می  فورا  براه  کاپیتالیسم  ه 

  انداخت، تصادف �ود.  

در فرانسه بوقوع پیوست اما   ۱۸۷۱نخستین انقلاب پرولتاری به سال  

آن انقلاب نه به پیروزی رسید و نه هم توانست به آن برسد زیرا جامعه 

بود.   نرسانده  ا�ام  به  را  خویش  امکانات  تحقق  آنزمان  تا  بورژوازی 

ولی    ،هرمانی و مردانگی را نشان میدادنداعضای کمون پاریس با آنکه ق

فاقد پیش آهنگ انقلابی یعنی حزب خویش بوده و نتوانستند از عهده  

رهبری را به دسته های کسانیکه  آن  بنابر  رهبری طبقه دهقانان بر آیند و

همیشه  برای  پاریس  کمون  الوصف  مع  گذاشتند.  می  نبودند،  پرولتر 

رـخش عظیم در تاریخ جهان   باقی خواهد ماند.  بعنوان یک چ

نوین   امپریالیستی  دوران  فاز  وارد  کاپیتالیسم  هنگامی آغاز شد که 

قیادت آن انقلاب مردمی به    ۱۹۰۵گردید. پرولتارهای روسیه در سال  

عهده داشت که انعکاسات گسترده آن در �امی قاره ها درخشید. این  

رهبری    نخستین انقلاب در تاریخ جهان بود که طی آن طبقه کارگر به 

حزب پیشرو نقش رهبری توده های وسیع و در مقام اول طبقه دهقان را  



 تقسیم تاریخ به دوره ها               191

 

فیودالی   نیمه  استث�ر  علیه  مبارزه  گرفت.  در  عهده  به  کاپیتالیستی  و 

، مقدم بر همه بدلیل آن با شکست مواجه ۱۹۰۷-۱۹۰۵انقلاب سال های  

به شکل یک جریان   و دهقانان  انقلابی کارگران  فعالیت های  شد که 

د با هم یکجا نبوده و در اوقات مختلف بوقوع می پیوست و این  واح

نیروهای خویش را   نیروهای ارتجاعی مجال داد تا همه  به  متمرکز  امر 

-۱۹۰۵، انقلاب سال های بهرحالساخته و آن جنبش را در هم شکند. 

گسترده جهانی به ش�ر میرفت، تاثیر  که رویداد تاریخی در سطح    ۱۹۰۷

زیرا این رویداد مقدمه   ،فوری را بر مقدارت مردم اروپا و آسیا گذاشت

بوقوع    ۱۹۱۷انقلاب کبیر سوسیالیستی روسیه بود که بعدا در اکتوبر سال  

  پیوست.  

اجت�عیجانشینی   های  فرماسیون  پی  در  یعنی    -پی  اقتصادی 

دا برده  اولیه،  کمون  های  و  فرماسیون  کاپیتالیستی  فیودالی،  ری، 

پروسه    –  کمونیستی بندی  برای دوره  را  تیوریکی  پایه  و  شالوده عینی 

  تاریخ تشکیل میدهد.  

دوره بندی علمی تاریخ برای نخستین بار در اثر پیشین بنیان گذاران 

یعنی در کتاب آیديالوژی آلمان (نوشته سال های    - سوسیالیسم علمی

ی آن مراحل انکشاف تاریخی جامعه ) شکل گرفت که ط۱۸۴۵-۱۸۶۴

�ثابه اشکال پی در پی مالکیت: قبیلوی، باستانی، فیودالی و بورژوازی  

توصیف می شود. این اثر برای اولین مرتبه توضیح کرد که دوره بندی  

در   را  مراحلی  که  است  اقتصادی  تاریخ  بر  مبنی  تاریخ  پروسه  �ام 

مطلب این  میدهد.  نشان  تولید  مادی  یک    ۱۸۵۹در سال    انکشاف  با 

می  تعیین  را  تولید  روابط  تولیدی  «نیروهای  ترمیم شد:  مهمی  اصلاح 

کند». (مقدمه نوشته درباره نقد اقتصاد سیاسی) و در اینجا مستقی�ً به 
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آن چیزی اشاره شده که بنام «فرماسیون اقتصادی جامعه» یاد می گردد.  

بوط به مراحل معین از آن چنین نتیجه گرفته می شود که این اشاره مر

می باشد. چنانکه مارکس، در مقدمه اولین جامعه تاریخی در انکشاف 

نسخه جلد اول کاپیتال نگاشته است: «از دیدگاه من تکامل فرماسیون  

  )۳(   �ثابه پروسه تاریخ طبیعی دیده می شود.»  ،اقتصادی جامعه

ه  طوریکه به همه معلوم است مارکس عمیقاً با مسایل جیولوژی علاق

علاوه بر معنی    Formationآنجا اصطلاح «فرماسیون» را  می گرفت و از  

لفظی تشکل و یا شک گیری مفهوم اصطلاحی طبقه ها و یا قشرهای  

مترجم) به اقتباس گرفت تا طبقه    -یک دوره جیولوژی را نیز می رساند

) بزرگ تاریخ بشریت را که بر مبنای تعاقب تاریخی از  Strataهای ( 

بدین وسیله   ، مت�یز شده می تواندنگاه، پيدایش و جانشینی آنها از هم 

اصطلاح   همین  آن  طی  مارکس  که  ها  �ونه  از  یکی  �اید.  معین 

یافت می شود  مسوده نامه یی  در دومین    ،جیولوژی را بکار برده است

ه «ویراز اسولیچ» نگاشته است: «فرماسیون ) ب۱۸۸۱که وی آنرا (در سال  

قدیم و یا ابتدایی زمین متشکل است از یک سلسله طبقه های اعصار 

که بالای یکدیگر قرار گرفته است. فرماسیون اجت�عی قدیم عیناً بهمین  

یی از مراحل مختلف را برای ما نشان میدهد که �ایانگر  ترتیب عده  

 دیگری را میگیرد، می باشد..» جای  دورانها که یکی  پی در پی بودن  

دومی    علاوه بر این کارل مارکس در سومین مسوده این نامه از فرماسیون

صحبت می کند که سه دوره انکشاف یعنی جامعه برده داری، فیودالی  

). این مسوده های مختلف نامه های  ۴و بورژوازی را در بر می گیرد ( 
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هرگز بوی ارسال   ،یه شده بودته  ١مارکس که به عنوان «ویراز اسولیچ»

را کامل    ،نشد بدیهی است ملاحضات خود  انگارنده آن چنانکه  زیرا 

�ی دانست. بهر صورت این نکته خیلی مورد دلچسپی است که کارل 

باستان    -مارکس ساحات  در  امرزوی  های  پیروزی  پایه  بر  که  آنچنان 

به اثبات رسیده است را که    جامعه ماقبل طبقات  -شناسی و اتنوگرافی 

درین مورد وی آنرا بنام فرماسیون «قدیم یا اولیه» خوانده است، به مثابه  

یک دوران تاریخی بسیار طولانی و گسترده می دانست که دوران های  

  جداگانه تقسیم پذیر می باشد. 

مساله دوره بندی به خاطر دشواری در تثبیت یک معیار واحد برای  

اسی پروسه تاریخ جهان که به ثبوت  رفع نیازمندی چه در مورد تقسیم اس

ای منطقوی یا محلی، بیشتر از همه  هو چه در مورد تاریخ رسیده باشد، 

اجت�عی فرماسیون  تیوری  که  نیست  تردیدی  باشد.  می  تر   -پیچیده 

اقتصادی در همه موارد �نزله مهمترین خط رهن� در امر دسترسی به  

 این نکته را هم باید دوره بندی علمی تاریخ محسوب می گردد. ضمناً 

بودن فرماسیون های اجت�عی توالی و پی در پی  نظر داشت که  - در 

اقتصادی عملی نیست که در زمان واحد صورت بگیرد و بنابراین انقلاب  

طی ازمنه مختلف   ،که این توالی را شکل واقعی میدهدهای اجت�عی  

پیوندد.   می  بوقوع  نظام    بدنبالتاریخ  موجودیت  دوره  ترین  طولانی 

اولیه   اجت�عی  – کمون  فرماسیون  آن  و    -یعنی  ابتدایی  اقتصادی 

زمانیکه نخستین مالکیت بردگی ظهور می کند، در آن هنگام   -همگانی

بیشتر   یا  و  دو  آید.  عملیه همزمان  فرماسیون های اجت�عی �یان می 

 
1  - Vera Zasulich 
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ی مقتضی است تا  بنابر همین دلیل اصل بنیادی فرماسیون های اجت�ع

  یک دوره بندی محقق پروسه تاریخ جهان بر آن افزدوه شود. 

ازین جهت استع�ل مقوله «دوران تاریخی» برای افاده مطلب خیلی  

مناسب به نظر می رسد. لنین که همیشه این مقوله را بکار می برد، آنرا  

در   وی  ترتیب  بدین  است.  ساخته  مدلل  دقیق  علمی  ثبوت  مبنای  بر 

ی تحت عنوان «زیر بیرق دروغین» می نویسد: «ما بدون شک در  مقالت

ملتقای دو دوران زندگی می کنیم و رویداد های تاریخی که خود را در 

برابر چشم ما �ودار می سازد، تنها در صورتی درک شده می تواند اگر  

ما نخست از همه شرایط عینی گذار را از یک دوران به دوران دیگر  

تاریخ را داشته ایم،  ر بدهیم. اینک ما دوران های مهم  مورد تحلیل قرا

دوران ها جنبش های جداگانه و قسمی که گاهی به  در هر یکی از این 

پیش و گاهی به عقب میرود همیشه موجود بوده و خواهد بود. همچنان 

کجروی های مختلفی از خط تیپ میانه و آهنگ وسطی این جنبش ها 

ما �ی توانیم این را در یابیم که جنبش همیشه موجود بوده و خواهد.  

های مختلف تاریخی به چه اندازه سرعت و با چقدر موفقیت در دوران  

معین انکشاف خواهد کرد اما می توانیم بدانیم و به یقین هم میدانیم که  

کدام طبقه در آغوش این و يا آن دوران قرار داشته که محتوی عمده  

صات عمده وضح تاریخی ه�ن  دوران سمت عمده انکشاف آن، مشخ

دوران و غیره را معین می کند. ما فقط بر پایه همین اصل یعنی نخست  

های   «دوران  اساسی  و  ويژه  خصوصیات  گرف�  نظر  در  با  همه  از 

توانیم   تاریخ کشور های جداگانه) می  مختلف»(نه حوداث منفرد در 

خصوصیات   شناسایی  صرف  دریابیم.  بدرستی  را  خود  های  تاکتیک 
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اساسی برای درک خصوصیات  بنیادی یک دوران معین می توان �ثابه  

  ) ۵کشور مفید واقع شود.» (  دی�رمشخص یکی و یا 

بنابراین لنین تاکید می �ود که تعریف یک دوران معین تاریخی  

باید بر پایه عینی روش طبقاتی استوار باشد و این روش �ی توان تعلق  

یخ چگونه در کشورهای جداگانه به  به آن گیرد که پروسه همگانی تار

رو�ا می گردد. خطوط مرزی یک دوران در داخل    اشکال گونه گون

یک چوکات بین المللی تثبیت می شود. هر دوران چنان پروسه های  

اجت�عی   طبقه  یک  آن  طی  که  آورد  می  پديد  را  تیپیک  اجت�عی 

فراهم   خاص نقش رهبری کننده و تعیین کننده را به عهده میگیرد. در

برای مقوله دوران و در تثبیت �ایل انکشاف  آوری محتوی مشخص  

اجت�عی نهفته دریک دوران معین، لنین همچنان پیوسته هشدار میداد 

باید از برخورد سطحی و روش قالبی در قبال مشخصه یک دوران   تا 

احتراز شود. وی گفته است: «هر دوران مجموعه یی از پدیده های گونه  

همیشه چیز دیگری    ،ه در آن علاوه بر خصوصیات تیپیکگون است ک

  ) ۶هم وجود دارد.» ( 

این   نیست.  منطقی  مجرد  مفهوم  یک  هیچوجه  به  تاریخی  دوران 

مفهوم مجموعه یی از پدیده ها و پروسه ها است که اعم از تیپیک و  

کشور های پیشرفته و عقب  غیر تیپیک، بزرګ و کوچک و مختص به  

«پرو�رام   عنوان  تحت  مقالتی  در  می�یرید.   بر  در  کل  بطور  را  مانده 

می    ۱۹۱۸- ۱۹۱۴نظامی انقلاب پرولتاری» لنین پیرامون جن� سالهای  

دو   امپریالیستی  های  سیاست  ادامه  امپریالیستی  فعلی  «جن�  نویسد: 

روابط  �روپ قدرت های بزرګ می باشد و این سیاست ها را مجموع  

خود  اما  است.  داده  پرورش  آنرا  و  آورده  بوجود  امپریالیستی  دوران 
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همین دوران ضرور سیاست های مبارزه را بر علیه ستم ملی و سیاست  

های مبارزه پرولتاری را بر ضد بورژوازی و در نتیجه آن همچنان اولا 

امکان و حتمیت شورش ها و جن� های ملی انقلابی و ثانیاً جن� ها  

و ثالثاً ترکیب هر دو نوع از  م های پرولتاری را بر ضد بورژوازی  و قیا

جن� های انقلابی و غیره را نا�زیر به وجود می آورد و پرورش می  

امپریالیستی �ثابه  ۷دهد.» (  ) روی همین دلیل است که �اهی دوران 

  «دوران جن� ها و انقلاب های پرولتاری» نیز توصیف می شود. 

ورد دوران تاریخی تعریفی را از �ایل عمده  شناخت لنینستی در م

انکشاف تاریخ در بر می �یرد و نیز حاوی تعریفی است که طی آن هم  

جهت   آنرا  پیشروی  و  داشته  قرار  تاریخ  پروسه  مرکز  در  طبقاتیکه  از 

بحث  میدهد و هم از نیروهای طبقاتی که به مقابل یکدی�ر قرار دارند،  

ریخ نه به شیوه تجرید بلکه در کلیت  به عمل می آید. بررسی پروسه تا

  پدیده های واقعی لازم با آن، انجام می یابد.  

اقعی فاصل بین یک  این سخنان لنین که می �وید در تعین خطوط و 

نباید   را  خطوط  آن  تاریخی  دوران  دی�ر  دارای  و  اصولا  کرد،  مطلق 

 اهمیت عالی است «اینجا البته مانند هر جای دی�ر در طبیعت و جامعه

خطوط تقسیم، خطوط مرسومی و تغییر ناپذیر، نسبتی و غیر مطلق می  

) این مطلب بر علیه آن تلاشهای دو��تیک متوجه است که  ۸باشد»( 

میخواهد پروسه تاریخ را تقریباً بر مبنای روز و ساعت دوره بندی کند  

و اهمیت کرونولوژی های مشخص تاریخ را مطلق می سازد. زیرا این  

  منجر می �ردد.   ی امر به یک درک بسیار ساده تاریخعمل در منتها

مارکسیستی   تیوری  با  تاریخی»  «دوران  بر    – مقوله  دایر  لنینستی، 

اقتصادی ارتباط نا�سستنی دارد.    -توالی پیشرونده فرماسیون اجت�عی
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د چنین  از  تواند  �ی  یکی  از  وران  هیچ  که  کند  صحبت  تاریخی 

اجت�عی مو   -فرماسیون های  باشد.  اقتصادی  در آن دوران مجزا  جود 

دوران تاریخی �ثابه یک فاز طولانی تاریخ تعریف می شود که نشانه  

بیشتر   یا  و  دو  میان  کم  یا  بیش  باثبات  که  است  متقابل  روابط  آن 

اقتصادی که در حال موجودیت با همی قرار   –فرماسیون های اجت�عی  

ان تاریخی به  دارند، وجود داشته باشد. چوکات کرونولوژیک یک دور 

د�ر�ونیهای بنیادی در انسلاک میان نیروهای چنین فرماسیون ها تعلق 

دارد. نشانه خاص هر دوران �ایل مسلطی است که بر انکشاف جامعه 

این وضع   و  باشد  فزاینده یک  حاکم  نسبتاً  ثقل  و  ارتقایی  تحکیم  در 

  اقتصادی بسیار پیشرفته �ثیل می �ردد.   -فرماسیون اجت�عی

نیروهای   نه تنها در د�ر�ونی انسلاک میان  دینامیسم پروسه تاریخ 

رون فرماسیون های مختلف بلکه همچنان در تغییرات بنیادی که در د

ها رخ میدهد، �ثیل می شود. چون همه آنها از هر یکی از فرماسیون  

میان مراحل مختلف رشد، انکشاف و زوال می �ذرد، این امر لاجرم بر  

دوران تاریخی مورد بحث اثر می �ذارد. بنابراین ضرورت می افتد تا 

های تاریخی که �ایان�ر  دوره های جدا�انه یی را در هر یکی از دوران  

  ز مت�یز ساخت.  انکشاف داخلی آن باشد، نی

دوران کنونی تاریخ که مشخصه آن گذار انقلابی از کاپیتا لیسم به  

همچنین دوره های جداگانه یی را در بر می گیرد    ،سوسیالیسم میباشد

انکشاف   بالای  سوسیالیسم  روزافزون  تاثیرات  و  رشد  مراحل  با  که 

  می کند.  جهانی مطابقت 

خل خود تقسی�ت خاصی  بنابراین هر دوران تاریخی میتواند در دا

دور  که  است  روشن  ناگفته  باشد.  مقتضی    ه داشته  جهان  تاریخ  بندی 
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دست که در   بویژه در ارتباط به ازمنه دور  ،هش وسیع مقدماتی استپژو 

از همدیگر قرار    مآن هنگا بیشتر  انزوا و جدایی  مناطق روی زمین در 

زمنه بعدی  های مختلف �قایسه ا  داشته و عمل متقابل میان فرماسیون

حقيقت  « کمتر احساس می شد. پیش از آنکه تاریخ جهان بعنوان يك  

اقتصاد  »  �يكپام جهانی  نظام  ظهور  از  قبل  یعنی  کند  وجود  عرض 

به گونه ساحات مختلف  « تاریخ بشریت آن چنان که بود  مایه داری،  سر 

های    منحصر بخود و مجزا از همدیگر وجود داشت که در آن پروسه

  ». اقتصادی بطور مستقل رشد می �ود -درونی اجت�عی

قدر که دور میرویم   هر  فرو  به ژرفنای گذشته ها  اندازه    ،تر  به�ن 

تا کرونولوژی پروسه ها و پدیده های تاریخی را که    ،دشوارتر میگردد

به نسبت    صاً یش و یا کم دقیق باشد، تثبیت �اییم. این سخن مخصو ب

طبقاتی    میکند که گذار از جامعه غ�  صدقهای اجت�عی    آن انقلاب

دالیسم را انجام داد.  م برده داری به فيو سپس از نظا  و  به جامعه طبقاتی را

در مورد اولی پروسه های انقلابی زمان طولانی را در بر میگرفت و تا 

حد زیادی به صورت خودبخودی انجام شد و این امر که کسی بتواند  

مکانی مرزی  آنر  - خطوط  تخمین  زمانی  حد  در  فقط  �اید،  تعیین  ا 

    .صورت میگیرد

های   فرماسیون  تیوری  پایه  بر  که  آنچنان  تاریخی  دوران  مقوله 

به اثبات رسیده است  -اجت�عی   این را ممکن می سازد تا   ،اقتصادی 

چیزی که علاوه    ،تاریخ را به مقیاس جهانی دوره بندی �ود. بهر حال

جهان لازم به نظر می رسد، تدوین   بر دوره بندی همگانی پروسه تاریخ

و درونی بین این دو    ذاتیپیوند  ،علمی دوره بندی محلی تاریخ میباشد

قانو�ند    زیرا هر دوی آنها در نهایت امر توسط الگوهای  ،وجود دارد
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توالی   ذریعه  هم  باز  یعین  جامعه  ارتقائی  پیشرفت  زمینه  در  هم�انی 

بد، عملیات این ال�وها بدون  اقتصادی تعین می یا -فرماسیون اجت�عی

جدا�انه دنبال شده می   استثنا در انکشاف همه مناطق و حتی کشورهای

حرکت   در  متساوی  درجات  تامین  برای  تاریخ  واقعی  مدت  اما  تواند 

یکسان  جدا�انه  کشورهای  یا  و  مناطق  در  معمولا  هم�انی  پیشرونده 

ت وابست�ی  �ی باشد. حل این مساله باید در تثبیت یک سیستم درجا

وابست�ی   و  منطقوی  های  پدیده  با  تاریخ  محلی  خالص  های  پدیده 

تر که  همین پدیده های منطقوی به نوبه خویش با پدیده های عمومی

در خصوصیات کیفی یک دوران تاریخی بازتاب می یابد، جستجو و  

خاص این در زمینه بررسی تاریخ یک کشور و یا ملت  مشاهده شود.  

و هم لازم تا دوره های مشخصی را در پروسه محلی  امر هم ممکن است  

تاریخ که از منطق درونی آن پروسه سرچشمه می�یرد، تعین کرد همچو  

دوره بندی آنطوریکه بوده پائین ترین مرحله سیستم عمومی را تشکیل  

مرحله بعدی و عالی از فاکت ها و حقایقی فراهم می شود که  میدهد.  

را منطقه  �ام  تاریخی  کرونولوژی    انکشاف  مناسب  های  پیوند  با 

از   که  (کرولوژیک)  تقویمی  های  تاریخ  مقایسه  سازد.  می  مشخص 

پروسه های هم�ون و آن هم �قیاس خالص محلی و منطقوی شاهدی  

میدهد امکان آنرا میسر می سازد تا وابست�ی متقابل را �یزان بیشتر و یا  

رای آن فراهم میکند تا  کمتر میان این پروسه ها تثبیت �ود و زمینه را ب

خطوط عمده یک دوره بندی واحد که هم منطقه را بصورت یک کل  

هم عناصر ترکیبی آنرا در خود احتوا می کند، ترتیب کرد. بالاخره مواد  

سطح   در  بوده  آنطوریکه  باشد،  آمده  بدست  ازینطریق  که  معلوماتی 

م می کند،  بندی تاریخ جهان را فراهفوقانی مواد عینی که شالوده دوره 
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اینوسیله برای ما میسر می سازد تا مقام خاص یک منطقه    ،قرار می�یرد

که آنرا طی یک دوران مشخص تاریخی برای خود احراز کرده باشد،  

درجه  تثبیت  به  تا  �ردد  می  قادر  پژوهنده  ترتیب  بدین  �ود.  تثبیت 

تاثیری که پروسه هم�انی تاریخ جهان آنرا هم برسرنوشت یک منطقه  

وارد می آورد،    معین منطقه،  بر عناصر خالص محلی شامل آن  و هم 

نتیجه» معین از لحاظ ماهیت البته تشخیص یک «   . دسترسی پیدا �اید

خود امری است که حسب مرسوم صورت می �یرد. با وصف همه هر 

باشد جز اینکه تقریبی و مرسومی است، چیز دی�ری  نوع دوره بندی که  

تقویم  تاریخ  تواند.  تاریخ  شده �ی  بزرګ  پدیده های  و  پروسه ها  ی 

�ی توان بصورت مطلقاً دقیق تثبیت شد. چیزیکه بیشتر اهمیت دارد  

تثبیت حقیقی و یا حتی تقریبی وابست�ی پروسه های محلی تاریخ است  

قانو�ند   اساسی  ال�وی  که  اجت�عی  انکشاف  هم�انی  �ایل  با 

ارد میتوان از چنان  یی از مو پیشرفت بشریت را �ثیل می کند. در عده

دورانهای تاریخی صحبت �ود که از شرایط خارجی انکشاف مناطق 

جدا�انه که بصفت عامل معین کننده جهت تکامل داخلی آنها عمل  

می کند، منشأ می�یرد. بدین�ونه، بعنوان مثال، سرزمین های اولیه واقع  

ز زمانه آسیا ا-یعنی حوزه �سترده قاره اروپا  -در حاشیه جوامع طبقاتی

طبقاتی های  �دن  و  فرماسیونها  میان  تصادمات  صحنه  قدیم    - های 

نا�وار های  خشونت  اشکال  به  بیشتر  که  بود  و    -اتنیکی  استیلا  یعنی 

 ) می�رفت.  صورت  تولیدی  نیروهای  لازم  انهدام  با  همراه  ) ۹چپاول 

تاریخ ملل قاره های امریکا و افریقا میان این�ونه زد و خوردها، با آنکه  

جریان   استع�ر  ماقبل  دوره  در  پیوست،  می  بوقوع  دی�ری  طرز  به 

  داشت. 



 تقسیم تاریخ به دوره ها               201

 

قرن  د در  که  ان�لیس  بورژوازی  انقلاب  شوروی  ن�اری  تاریخ  ر 

ز«تاریخ عصر جدید» پنداشته میشود. هفده بوقوع پیوست، �نزله آغا

�ثابه نخستین  این دوره بندی روی آن بنا شده است که انقلاب ان�لیس  

های  کشور  از  یکی  در  فیودالی  روابط  بر  بورژوازی  روابط  پیروزی 

که انقلاب ان�لیس    می آید. واقعیت طوری بود  برجسته اروپا به ش�ر

فرماسیون  به  فیودالی  فرماسیون  از  انقلابی  در دورانی رخداد که �ذار 

در   را  فرماسیون  اصل  عملیه  ما  بنابراین  می�رفت.  صورت  کاپیتالیستی 

اینجا �ثابه معیار دوره بندی تاریخ مشاهده می کنیم اما دی�ر امکانات  

نیز   را  مساله  این  آنکه  حل  بدون  بیاندازیم.  بدور  نظر  از  توانیم  �ی 

باشیم،   کرده  اجت�عی  فرماسیون  متذکره  اصل  از  عدولی  یا  و  تخلف 

همچنان ما می توانیم آغاز دوران �ذار از فیودالیسم به کاپیتالیسم را یا 

از انقلاب پیشین هالند در سده شانزدهم و یا حتی از نقلاب بعدی فرانسه  

  به �اییم. در سده هجدهم محاس

بوقوع   فرانسه  انقلاب  از  پیش  هجده  قرن  در  که  امریکا  انقلاب 

پیوست در اصل انقلاب ضد استع�ری بود که از ن�اه روش فرماسیونی  

  هیچ نقش مستقلی را بازی نه �ود.  

دوران تاریخ    نقطه آغازتوصیف انقلاب قرن هفده ان�لیس �ثابه  

این هم مانند کلیه دوره های  مطلق شده �ی تواند.    عصر جدید همچنان

در   �انه  سه  امکانات  همه  زیرا  دارد  مرسومی  حیثیت  کرونولوژیک 

از اصل   به تخلف  منجر  وقتی که  تا  نوین  نقطه آغاز دوران  به  ارتباط 

اجت�عی موجودیت    -فرماسیون های  دارد  است، حق  نشده  اقتصادی 

  داشته باشد. 
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و تحکیم آن اثبات  بعض دلایل وزین جهت  در    ضمناً  امکان که 

پذیرش واقع شده است، در میان موجود تاریخ ن�اری شوروی مورد  

  است. 

ان�لستان نقش بسیار مهمی را در زند�ی سیاسی اروپا که به مراتب 

یک   را  ان�لستان  مارکس  کارل  �ود.  بازی  بود،  هالند  نقش  از  بیشتر 

مقدمه   در  وی  میدانست.  داری  سرمایه  تولید  طرز  کلاسیک»  «کشور 

ولین نسخه کاپیتال ن�اشته است: «فزیک دان پدیده های فزیکی را یا  ا

در جایی مورد مطالعه  قرار میدهد که به شکل بسیار تیپیک خویش و  

هر محل   در  آنکه  یا  و  میدهد  کننده رخ  اخلال  تاثیر  از هر�ونه  فارغ 

را   ها  پدیده  وقوع  که  میدهد  انجام  شرایط  تحت  را  تجربیاتی  ممکن 

نورمال تولید    ب�ونه  طرز  دارم  قصد  من  اثر  درین  کند.  می  تامین  آن 

تولید   با آن طرز مطابقت دارد مورد کاپیتالیستی و شرایط  و مبادله که 

این مور   ان�لستان سرزمین کلاسیک  تا زمان کنونی  بررسی قرار دهم. 

بوده است. به همین دلیل از ان�لستان �ثابه ممثل اساسی در انکشاف 

  ) ۱۰ستفاده بعمل آمده است». ( نظریات تیوریک من ا

هن�ام رسیدن انقلاب به پایه تکمیل، ان�لستان پیش از پیش به یک  

قدرت بزرګ استع�ری مبدل شده و نفوذ آن به ماورای اروپا �سترش  

یافته بود. �ذشته ازین انقلاب ان�لیس بدلیل ماهیت سازس آمیزی که  

ت دانسته شود که داشت ممکن است �نزله نقطه آغاز دوران آن مبارزا

از جانب روابط نوظهور بورژازی بر ضد روابط فیودالی که عملا به �ونه  

آمیز انقلاب  هم�انی وجود داشت، براه انداخته شده بود. نوعیت سازش

به تاکید  ان�لیس عمدتاً در ساحه روبنا   تبارز می �ود. کارل مارکس 

  �فته است:  
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نیازمندی های تولید سرمایه  «هر جاییکه شرایط فراهم شده تاریخ با  

آنها    ، داری در کشور مغایرت می داشت و یا با آن مطابقت �ی �ود

به نسبت  تنها  نه  این سخن  برداشته شده است.  از میان  بیرح�نه  بطور 

یی  دهکده  های  جمعیت  های    ،وضع  جمعیت  خود  نسبت  به  بلکه 

نسبت بلکه به    ،دهکده یی، نه تنها به نسبت محل سکونت اهالی کشاورز 

اصلی زراعت مراکز  نسبت  به  تنها  نه  و  اهالی کشاورز،  به    ،خود  بلکه 

  )۱۱نسبت خود زراعت صدق میکند.» ( 

انقلاب بورژوازی فرانسه که با امور نظام فیودالی به شدت برخورد 

بلکه نقطه اوجش   ،آغاز دوران نوین تاریخ به ش�ر �ی رفت   ،می �ود

چه زودتر قبای انقلابیت خود را  بود که طبقه بورژوا با رسیدن به آن هر

  بدور افکند. 

بدون شبهه اک�یت آن کشورها که نسبتاً از لحاظ اقتصادی بدرجه 

انکشاف بیشتر نایل آمده بودند (�رچه هنوز فیودالی بودند) م�ر پیش  

از پیش در طول سده هفدهم و در بعض جاها حتی قبل از آن شاهد  

نیرو �رفت عناصر  کیولی (کوچک)  پیدايش پروسه های مالی ظهور و 

ها  پروسه  این  بودند.  کاپیتالیستی  ساختار  شدن  �ایان  و  بورژوازی 

بالای آن کشورها که در   یا غیر مستقیم را  تاثیرات مستقیم و  همچنان 

  درجات پایین تر انکشاف اقتصادی قرار داشتند، می �ذاشت.  

های   دوره  طول  در  که  داد  خواهد  نشان  تاریخ  مشخص  تحلیل 

ف تاریخ ملت های جدا�انه رسالت روندهای پیشرفته را به عهده  مختل

�رفته و در جبهه مقدم تاریخ قرار �رفته اند. کشورها و ملت هاییکه قبلا  

از دی�ران خیلی به عقب مانده بوده، بجای آنها که برای نخستین مرتبه  
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  در شاهراه پیشرفت اجت�عی قدم �ذاشته بودند، رسیده و یا از آنها پیشی 

  �رفتند. 

آزمون تاریخ �ویای این حقیقت است که درجه و شدت انکشاف 

  پذیر می باشد.  کدام کشور و یا ملت خاص یک امر تحول  

قدرت های بزرګ فیودالی که مدت زیادی در مقام حکمروایی قرار  

داشتند، سپس در پروسه هم�انی تاریخ به عقب ماندند. تاثیر آنها بر  

جهان   رویدادهای  تجاوزی جریان  های  سیاست  از  عمدتاً  به    که  که 

می   ریشه  شد،  می  دنبال  حاکمه  طبقات  جانب  از  کشور�یری  منظور 

  �رفت در اصل نوعیت منفی داشت. 

کشورها همچو  بدلیل    زوال  یا  و  آنها  ناتوانی  بدلیل  پیش  از  پیش 

هسپانیه  بود.  شده  تعیین  اجت�عی  مترقی  روابط  عناصر  سودمندی 

امپراتوری   های  فیودالی،  �ونه  چن�یز  سلاله  مغلی  دولت  و  عث�نی 

  همچو انکشاف را نشان میدهد. 

کشورها   ملتدر  یا  قرار  و  مقدم  جبهه  در  باری  که  جدا�انه  های 

چنین چیزی   ،می�رند و باری در تاریکی موقت از پیشی باز می مانند

که آنرا سزاوار سرزنش و ملامتی دانست. هیچ قوم �ی  وجود نداشته  

اً عقب مانده و یا فطرتاً پیشرفته باشد. در سراسر جریان تاریخ  توان فطرت

هم�انی   پروسه  در  خاصی  مرحله  یک  طی  تواند  می  ملت  یک  هر 

در بعضی از شرایط هر ملت قادر است تا سهمی    ،تاریخ شریک �ردد

  را در امر پیشرفت بشریت ایفاء �اید.  

بزرګ   بود که فقط کشورهای  نادرست خواهد  این ��ن همچنین 

می توانند اهن� بشریت را در همه مراحل انکشاف تاریخ آغاز کنند.  

آزمون تاریخ نشان داده است که در شرایط یک بحران جامعه فیودالی  
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اقتصادی نخستین بار در کشور کوچک    - روابط بسیار پیشرفته اجت�عی

و   قرار  هالند رو�ا �ردید  پیشاپیش دی�ران  در  برای مدتی  آن کشور 

یکی �ی تواند از نقش بین المللی یک کشور خاص هیچ  �رفت. البته 

و درجه عینی تاثیرش بالای سایر دولت ها چشم بپوشد. انقلاب هالند  

منجر به پیروزی روابط اجت�عی بورژوازی حتی به مقیاس اروپا، کمتر  

دانس جهانی  �قیاس  انرا  آنکه  از از  پس  تنها  امکان  این  ن�ردید.  ت 

  انقلاب های ان�لیس و فرانسه �یان آمد.  

مترقی   اصول  پیرامون  و  انکشاف  بنیادی  خطوط  پیرامون  مطالعه 

مبارزه بر ضد �رایش های ارتجاعی، که پروسه واحد تاریخ جهان را  

پیشرفت   تا روند عمده  ایجاب می کند  اساساً  میدهد،  جامعه   تشکیل 

ه روند های فرعی که اثر قاطعی را بالای آن جنبش �ی  بدون توجه ب

از    ،�ذارد که  نبوده  طوری  جهان  تاریخ  ب�یرد.  قرار  بررسی  مورد 

دانشمندان  است.  یافته  ترکیب  جدا�انه  و  ويژه  های  تاریخ  مجموعه 

و حین  قرار دارد  بدسترس شان  مواد �سترده که  تاریخ حین تخلیص 

تصوی یک  تهیه  غرض  به  آن  به  عمده  مراجعه  جهت  باید  عمومی  ر 

انکشاف جامعه را در تیپیک ترین اشکال آنها مشخص �ایند. دوره  

  بندی تاریخ جهان نیز باید بر آن استوار �ردد.  

درین موقع، البته کسی را نباید چنان خصوصیات مهم در انکشاف 

کشورهای جدا�انه که به اساس آن زمینه بحث بر امکانات �ونه �ون  

  ریخ فراهم می �ردد، از نظر انداخت.  پروسه واجد تا

خود را ظاهر می سازد، بنابراین    ،عام بیشتر اوقات از طریق خاص

که   شود  �رفته  نظر  در  جهان  تاریخ  پروسه  موارد  آن  تا  است  لازم 

بلکه همواره در «پیچ و خم    ، انکشاف شان در خط مستقیم قرار نداشته
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«خاص» صورت یعنی بر مبنای    ،های» طی مجراهای �ونه �ون مشخص 

می �یرد. به همه حال، علاوه بر جنبه قسمی و «خاص» انکشاف تاریخ،  

پروسه   در  عمده  روند  مظهر  ترین  «اصیل»  تا  است  مهم  همچنان  این 

تاریخ جهان را تثبیت �ود و منظور همین مطلب است که باید آنرا در  

ی ارزیابی جریان تاریخ جهان مقدم بر همه دانست. به اینوسیله ممکن م

که   کرد  تشخیص  را  تاریخ  پروسه  عمده  و  پیشرو  عناصر  آن  تا  �ردد 

مشخصه آن پروسه را فراهم می کند و زمینه تثبیت این امر را که یک  

کدام   به  تاریخی  معین  دوره  یک  طی  مشخص  کشور  یا  و  منطقه 

  فرماسیون تعلق می �یرد، مساعد می سازد.  

نوعی از «مقیاس ، زمانی امکان می یابد که  تهیه همچو یک تثبیت 

آن   و  بتواند:  شده  پیدا  اجت�عی  معین  فرماسیون  برای  �یری»  اندازه 

عبارت از موجود بدون مجتمع اجت�عی، اقتصادی، سیاسی و فرهن�ی  

و  را مجسم ساخته  اجت�عی  فرماسیون  آن  تیپیک  که خصوصاً  است 

اشکال  ترین  اصیل  شناسایی  �اید.  می  «�ثیل»  آنرا  بوده  طوریکه 

ها و یا پدیده های تاریخی باید یکجا با تشخیص ال�وهای عینی    پروسه

قانو�ندن که خط انکشاف جامعه را در شرایط مشخص مورد نظر معین 

  می کند، صورت ب�یرد.  

می   ممکن  اجت�عی  پیشرفت  «خالص»  اشکال  موارد  در  تنها  این 

.  شود که ال�وهای قانو�ند خود را به طور بسیار واضح �ایان می سازد

جاییکه آن اشکال بخاطر «مخلوط شدن چیزهای» مختلف و موجبات  

عمل  فرعی، مبهم و تیره می �ردد ال�وهای عینی به�ن وضاحت کامل  

�ی کنند، با وصف انکه موجود هستند و خود را نخست از همه �ثابه 
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اما به مفهوم جامعه شناسی جامعیتی   ،یک روند عمده نشان می دهند

  ندارند.  

امر نقش معینی را بر کرونولوژی نیز می �ذارد. اختلاف زمانی  این  

در موقعیت پدیده های هم�انی تاریخ جهان که در بالا ذکر شد، هر�ز  

مطلق شده �ی تواند. فاکت های تاریخ بسا از موارد نشان می دهد که  

طی آن پروسه ها و پدیده های نوع واحد در صورتیکه مستقی�ً بین هم  

ل نداشته ولی مقارن و همزمان به رشد خویش ادامه میدهد، پیوند متقاب

در ارتباط به این موضوع بی ارزش نخواهد بود تا از نظریه جالب «بی  

مجموعه « مادی یادآوری �ود:  تاریخ فرهن�  درباره    ١پایو تروفکسی» 

سطح   چون  تولیدی،  نیروهای  عناصر  هم  محقق  و  خویش  انکشاف 

با متناسب  تولیدی  روابط  درجه   سطح  �ثابه  سازد»  می  آنرا مشخص 

می   شده  ملاحضه  مادی  فرهن�  انکشاف  زمینه  در  اجت�عی  معین 

تواند... نیازمندی های ه�نند به ایجاد افزارهای ابتدایی که هم از لحاظ 

  کار و هم از لحاظ شکل ه�نند بود، رهن�یی کرد... فرهن� های عصر 

سایر اسباب مورد استفاده  نیولیتیک شباهت چشم�یری را در افزارها و  

نشان می دهد... مجتمع های اسباب که به آن مرحله تعلق دارد و از نظر  

از   زمانی  و  مکانی  چشم�یر  های  فاصله  در  هستند  متشابه  نوعیت 

به مشاهده می رسد. (بطور مثال عصر نیولیتیک را در افریقا و  همدی�ر 

  ) ۱۲( جاپان با هم مقایسه کنید.) 

در دوره های بعدی نیز یک نوع ی�ان�ی در شالوده های فرهن�  

مادی و معنوی ملل مختلف موجود بوده است. همه میدانند که تکرار 

 
1 - B. Piotrovsky 
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مشاهده (  به  مللی  در  تاریخ  محقق  های  پدیده  موازی)  موجودیت  و 

اطلاعی   هر�ز  اواخر  این  تا  یکدی�ر  موجودیت  از  آنها  که  رسیده 

«ان. کونراد» می نویسد  در ارتباط به انکشاف روابط فیودالی    .نداشتند

که انسان از مشاهده این واقعیت فقط «در حیرت می ماند که انکشاف 

لت بزرګ جهان که عبارت اند از آسیایی شرقی،  این پروسه در سه دو 

 شرق میانه و اروپای غربی چقدر از لحاظ زمانی با هم نزدیکی داشت.» 

قانون�ذاری  ۱۳(  از شباهت ش�فت ان�یز در فورم های ظاهری  ) وی 

یاد  اشراف  مطلقه  طبقه  های  دولت  ایجاد  هن�ام  که  شود  می  آوری 

هیچ�ونه �اسی در آن  که    فرانسه و جاپان در حالی �شاهده می رسد

میان این دو کشور وجود نداشت. مقررات موضوعه در ارتباط به زمان  

تفاوت   از یکدی�ر  این دولت مطلقه که عمیقاً  سلوک دهقانان توسط 

داشت و در دو انجام متقابل جهان �سترده اروپا و آسیا واقع بوده چنان  

شب یکدی�ر  تشاببا  این  حتی  که  داشت  می  نزدیکی  در  اهت  ه 

مصطلحات (ترمینولوژی) مورد استع�ل آنها به مشاهده می رسد. این 

�ثابه شکل   ،مطلب نشان می دهد که نظام مطلقه در کشورهای مختلف 

بود  مواجه  هم�ون  مسایل  با  فیودالی  دولت  از    ،ويژه  نظر  صرف  که 

آنها محلی  یا  و  منطقوی  شان    ،خصوصیات  میان  مسایل  �ونه  این 

هم   این  بودند.  ی�ان�ی  مشترک  اثبات  برای  دی�ر  دلیل  یک  �ثابه 

  پروسه تاریخ جهان محسوب شده می تواند.  

زمانی که فرانسه از تاثیر فوری انقلاب بورژوازی ان�لیس بهره می  

در  �رفت، جاپان هر�ز �ی توانست چنین کاری را بکند. ولی باز هم  

کشور   دو  میتواند  هر  آسانی  به  کس  هر  جاپان  و  های  فرانسه  دوره 

انکشاف مشخصی را که فقط به آن کشور ها اختصاص داشته و پایه 
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دوره بندی تاریخ محلی آنها را تشکیل داده می تواند، تثبیت �اید. در  

عین زمان ممکن است تا همچو دوره بندی های ويژه را با تاریخ جهان 

منظر   قبال پس  را در  و جاپان  فرانسه  تاریخ  یعنی  مقایسه �ذاشت  در 

رویدا بورژوازی  همچو  روابط  پ�وزی  مانند  مثلا  تاریخی  در  دهای 

بهتر پروسه های    یاین عمل در شناسای   .ان�لیس مورد رسید�ی قرار داد

تاریخ که انکشاف هر دو جامعه فرانسه و جاپان را مشخص می  بعدی  

روشن  بکلی  فرانسه  مورد  در  مطلب  همین  کرد.  خواهد  یاری  سازد، 

جریانات ضد فیودالی را که بعد    است: شکی نیست که انقلاب ان�لیس

از �ذشت یک قرن با تحول عظیم انقلابی پایان یافت در آنجا سرعت  

شکست   شود،  می  مربوط  جاپان  به  سخن  جاییکه  تا  ولی  بخشید. 

انزوایی غیر طبیعی چنانکه از جانب حکمرانان فیودالی   سیاست خود 

از آن پیروی به عمل می آمد، همچنان پیش از پیش به اثر   ١«توکو �اوا» 

هجوم هم�انی بورژوازی که منشا آن در رویداد های اروپا قرار داشت،  

های   سده  تاریخ  با  که  ها  فاکت  از  بسیاری  بود،  شده  معین  و  مقدر 

ارتباط دارد، طوری دیده می شود که روند   هفدهم و هجدهم جاپان 

ازین ن�اه،    را دنبال می کند.ر زوال فیودالیسم  عمده پروسه جهانی دایر ب

تاریخ روسیه نیز حالت استثنایی را ندارد. ظهور و انکشاف نظام مطلقه  

فیودالی   فرماسیون  هم�انی  بحران  منظر  پس  قبال  در  تنها  روسیه  در 

  جامعه درک شده می تواند.  

های   سرزمین  در  تاریخ  های  رویداد  وقوع  زمانی  انطباق  موضوع 

بسیار دور از هم و بنابر آن مستقل از همدی�ر، یک میتود ويژه  مختلف  

 
1 - Tokugava 
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تحلیل است که بنیان�ذاران کمونیسم علمی نیز آنرا مورد استفاده قرار  

  داده اند.  

کارل مارکس طی سال های اخیر زند�ی خود کار بسیار زیادی را  

دایر بر خلاصه نویسی از آثاری درباره تاریخ جهان که آنرا می شناخت،  

نجام داده و طی این یادداشت ها توجه خاصی را به کرونولوژی فاکت  ا

مارکس   در�ذشت  از  بعد  است.  �وده  معطوف  رویدادها  و  این ها 

مجموعه بزرګ که بیشتر از صد قطعه یاداشت را در برمی �رفت، توسط  

  فردیدریک ان�لس بنام «اقتباسات کرونولوژیک» خوانده شد. 

تقابل کرونولوژیک ای�ا ممکن می سازد تا استفاده از میتود ارتباط م

دوران   چارچوب  داخل  در  را  مختلف  کشورهای  تاریخی  انکشاف 

به  نتیجه توجه زیادی را  با هم �قایسه �ذاشت و این عمل در  واحد 

در   کرونولوژیک  میتود  سازد.  می  معطوف  تاریخ  علمی  بندی  دوره 

جدا�انه مشترک   تثبیت این دو نکته که چه چیز میان مناطق و کشورهای

به   این  رساند.  می  کمک  باشد،  می  مختلف  آنها  میان  چیز  چه  و 

تشخیص  امر  در  همچنان  متذکره  میتود  از  که  است  مهم  خصوص 

  ال�وهای عمومی قانو�ند تاریخ استفاده شده می تواند.  

ی�ان�ی پروسه تاریخ جهان موید نتیجه مهمی است که آنرا باید از  

انطباق زمانی تثبیت  انکشاف جهانی که    روی  قسمی در مراحل معین 

اتفاق می افتد، استنتاج �ود. با    در دو انجام متقابل سیاره ما�اه�اهی  

وصف همه کجروی های متعدد از روند عمده پیشرفت بشریت، سمت  

هم�انی آن پیشرفت و بنابراین مراحلی که همه کشور ها و ملت ها از 

واحدی سمت  اساس  در  �ذرد،  می  آن  این    میان  آید.  می  ش�ر  به 

دیترمینسم اقتصادی است که در نهایت همه کجروی ها را که از خط 



 تقسیم تاریخ به دوره ها               211

 

منطقی عدول می کند، درست می سازد و نوعیت پیشرونده هم�انی آن  

  حرکت و جهش را پیش از پیش معین می �اید.  

تا   بود  خواهد  دشوار  کرونولوژیک  مقایسوی  میتود  کاربرد  بدون 

ها و پدیده های تاریخ را از ن�اه مکان و محل  تیپ بندی علمی پروسه  

  انجام داد.  

راجع به امکان استنتاج دوره بندی خالص محلی تاریخ نیز اظهاراتی 

شده است. همچنان امکان دوره بندی ويژه تاریخ یعنی دوره بندی از  

ن�اه حتی هسته های کوچک اور�انیسم اجت�عی (ولایات، شهرستان  

است. به همه حال، عدم امکان کشف نیروهای  ها و امثال آن) موجود  

ژرف درونی که پیشرفت جامعه را معین می کند، نقیصه عمده همچو  

  دوره بندی های ويژه به ش�ر می آید. تنها روشی که مبنی بر استفاده 

از مقیاس بسیار بزرګ در امر بررسی و مطالعه پروسه ها و پدیده های  

بر را  زمینه  تواند  باشد، می  قانو�ند  تاریخ  ماهیت  باره  ای قضاوتی در 

کار   آغاز  نقاط  با  مستقی�ً  بندی  دوره  مساله  سازد.  مساعد  آنها 

میتودولوژیک ارتباط دارد. دوره بندی علمی اصیل تاریخ که فارغ از 

امکان می   تاریخ  ماتریالیستی  پایه شناخت  بر  تنها  باشد،  ذهنی �رایی 

  یابد.  

معلومات دقیق و مفصل درباره مواد فاکت های تاریخ شرط اساسی 

برای تدوین دوره بندی عینی تاریخ (آنچنانکه در هر تعمیم ضروری  

کلیه   مبنای  بر  که  معین  معلوماتی  مواد  تنها  میرود.  به ش�ر  باشد)  می 

موازین پروسه مشخص تاریخ به اثبات رسیده باشد، می توان در یک  

�انه که جهت مراجعه مورد استفاده باشد، اختصار  چوکات زمانی جدا
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�ردد. �ذشته ازین، برای پژوهنده لازم است تا معلومات تاریخی که در  

  اختیار داشته باشد، آنرا �روپ بندی �اید.  

کدام   موجودیت  پایه  بر  تنها  توان  �ی  جهان  تاریخ  بندی  دوره 

اجت�عی امر  -فرماسیون  این  شود.  انجام  خاصی  آن    اقتصادی  بدلیل 

پروسه   معین  مراحل  میان  از  ما  سیاره  در  ساکن  ملل  که  نیست  ممکن 

  تاریخ ازمنه مختلف �ذشته اند. 

بنابر �فته های متذکره دوره بندی مارکسیستی تاریخ جهان آن چنان 

ال�وی   یک  فاکت  از  اند،  پذیرفته  آنرا  شوروی  شناسان  تاریخ  که 

اقتصادی   پروسه  ی�ان�ی  و  قانو�ند  و  هم�انی  ظهور  طی  طوریکه 

می شود،  اقتصادی �ایان    - جانشینی پی در پی فرماسیون های اجت�عی

را باید باز هم به تاکید �فت که با وصف لزوم  این  سرچشمه می �یرد.  

های   فرماسیون  کلیه  پی  در  پی  جانشینی  بسوی  هم�انی  روند  �امی 

جود  اقتصادی برای همه ملت ها، بعضی از ایشان به شرط و   -اجت�عی

شرایط معین می توانند مراحل جدا�انه در پیشرفت کلی بشریت را طفره  

توانستند  زنند.   قبایل سلاوی و جرمنی  بیشتر  ترتیب، مخصوصاً،  بدین 

نظام برده داری را طفره زده و مستقی�ً از روابط کمون اولیه به فیودالیسم 

ت هایی  فراتر روند. میان اقوامیکه در اتحاد شوروی ساکن هستند، ملی

فیودالی   از روابط  و  را طفره زده  کاپیتالیستی  فرماسیون  اند که  موجود 

مستقی�ً بسوی سوسیالیسم پیش رفتند. این جریان، معمولاً از ال�وهای  

«ويژه» قانو�ند درونی انکشاف هر ملت ریشه می�یرد که بعض اوقات 

تابع عمومی  و  نهاده  تحول  به  رو  ماحول خویش  نیرومند  تاثیر    تحت 

های  نخستین سازمان  میشود.  واقع  اجت�عی  انکشاف  ال�وهای  ترین 

دولتی اقوام جرمنی و سلاوی زمانی شکل �رفت که سیستم برده داری  
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از میان یک بحران عمیقی می �ذشت و درهم ریخ� امپراتوری های  

دهقانان   �ربخش  بسیار  کار  تا  کرد  باز  آن  برای  را  راهی  داری  برده 

ی کار غیر مثمر برد�ی را ب�یرد. این وضع سبب شد  وابسته تدریجاً جا 

تا میان سلاوی ها و جرمنی ها بجای انکشاف روابط منسوخ مالکیت  

تسهیلاتی را برای انکشاف روابط فیودالی فراهم سازد. اقوام   ،برده �ی 

پیشین   مانده  می  عقب  روسیه  سابق  امپراتوری  همجوار  مناطق  در  که 

یا   حتی روابط پدرسالاری را برای خویش  زیستند و روابط فیودالی و 

راه   ،پس از پیروزی انقلاب سوسیالیستی در روسیه  ،حفظ می �ودند 

نامطمئین سرمایه داری را دنبال نکرده و به عوض آن جاده سوسیالیسم 

  را در پیش �رفتند.  

تاریخ جهان با این علامه متصف شده است که پیوند با همی و نفوذ  

و �امی ملل به طور پي�� رشد می یابد. در  متقابل میان همه کشورها  

ازمنه باستان زمانیکه این نفوذ متقابل نسبتاً ناچیز می بود و فقط به �اس  

  – ها میان اقوام همجوار محدودیت می داشت، اما در جوامع طبقاتی  

اقتصادی،   پیوندهای  داری  سرمایه  مخصوصاً  و  فیودالی  داری،  برده 

ین نقاط جهان به امر عادی مبدل �ردید.  فرهن�ی و سیاسی میان دورتر

روشن است که این کار نه تنها درجات عالی سرعت انکشاف تاریخ را  

بلکه همچنان ال�وهای هم�انی انکشاف را بیش از هر   ،افزایش داده

تر و کجروی های ويژه را نسبت به هر وقت دی�ر  زمان دی�ر برجسته

است.   ساخته  میان  کمتر  مواصلات  همرفته  آن  روی  بر  ملل  و  اقوام 

بطلان می کشد که بنابر ادعای آنها  اندیشه های واهی و بی پایه خط  

امثال آن   انکشاف اروپا و آسیا، سیاه پوستان  و سفیدپوستان، و  برای 

قوانین �رچه اشکال   قوانین مخصوص و جدا�انه وجود دارد. همچو 
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تبارز شان همیشه با هم یکسان �ی باشد ولی دای�ً میان همه مشترک 

  بوده است.  

�اهی مساله ويژه در ارتباط امکان یک دوره بندی مستقل جنبه های 

جدا�انه فعالیت اجت�عی، مانند دوره بندی تاریخ فرهن�، که حسب 

می�یرد،   قرار  بررسی  مورد  تاریخ  هم�انی  پروسه  از  بیرون  در  معمول 

طرح می شود. شکی نیست که پروسه های فرهن�ی در زمینه تاریخ و  م

پروسه دی�ر می تواند بر طبق قوانین داخلی مختص   همچنین چندین

یک   �ثابه  توان  می  را  رنسانس  مثال،  عنوان  به  کند.  انکشاف  بخود 

با هم مرتبط دانست و بنابرآن می   مجتمع مستقل پدیده های فرهن�ی 

ی خاصی از خود داشته باشد. اما نکته مهم این دوره بندی داخل   تواند

است تا آن حقیقت را که رنسانس بکلی نتیجه یک دوره مشخص تاریخ  

تقویمی   های  تاریخ  �رچه  انداخت.  نظر  از  نباید  بود،  جهان 

(کرونولوژیک) در مورد وقایع همیشه یکسان �ی باشد اما هیچ کس  

�ونه   های  جنبه  بین  متقابل  ارتباط  تواند  های �ی  پروسه  �ون 

چندپهلویی تاریخ را نادیده ب�یرد. چنین است آن خواسته اساسی که  

به پیش آورده شده    -توسط روش مارکسیستی تاریخ  برابر  لنینستی در 

  است. 

اجت�عی انکشاف  جریان  عینی  های  یک    -شاخص  در  اقتصادی 

کشور باید نقطه آغاز حرکت در تثبیت معیارها جهت دوره بندی تاریخ  

همچو معیارها مظاهر پیشرفت های اساسی در زمینه   ،ن کشور باشده�

نیروهای مادی تولید، بازتاب حتمی آنها در ساحه روابط تولید، وقایع  

مهم در دوران جنبش های توده یی جامعه  (با اثر�ذاری متناسب آنها  

های   رویداد  مستقیم  غیر  یا  و  مستقیم  تاثیر  و  روبنایی)  های  مقوله  بر 
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المللی را در بر می �یرد. هن�امیکه پژوهش�ر همچو شاخص بزرګ بین  

یکسانی تاریخ های  ها را با هم مقابله و تطبیق می �اید، لاجرم با عدم  

تقویمی وقایع مشخص و با �ونه �ونی های متعدد پروسه های درونی  

روبرو می شود، م�ر در تعیین دوره بندی تاریخ باید آن رویداد ها را از 

نست که تاثیر مثبت و یا منفی را مستقی�ً بر سرنوشت روابط  همه مقدم دا

اقتصادی داشته باشد. به عبارت دی�ر ارزیابی عینی    -مسلط اجت�عی

راجع به پروسه مشخص نیز در نهایت امر از طریق روش فرماسیونی در  

  سطح معین دوره بندی، معین می �ردد.  

از این طریق به    سایر کوشش ها در مورد دوره بندی تاریخ که غیز

زیرا    ،�ی تواند از خلل و �زند ذهنی �ری سا� �اند  ،عمل می آید 

این �ونه کوشش ها فرصت می دهد تا تاریخ های تقویمی مختلف را  

خاصی   های  رویداد  از  بعضی  به  و  بر�زیده  عندی  �ایل  حسب  بر 

داده پروسه    ،ترجیح  هم�انی  جریان  در  را  واقعی  اهمیت  آنکه  بدون 

�ونه های همچو دوره بندی خیلی بساد�ی از طریق    ته باشد. تاریخ داش

تقسیم لاابالی تاریخ که بدون دقت بر مبنای کرونولوژی شکلی صورت  

آید  تا سال    ،می �یرد، �یان می  «تاریخ  یا  قرن شانزده»  «تاریخ  مانند 

» و نظایر آن. مثال دی�ر مبنی بر تردید شیوه عینی تلاشهایی است  ۱۵۰۰

تاریخ را بر طبق تحولات صوری و شکلی مطلقاً در ساحه  که می خواهد  

به   آمیز  افراط  های  �ونه  ازین  یکی  بندی �اید.  دوره  اساسی  قانون 

  های دودمانی» یاد می �ردد.  اصطلاح «تاریخ

ن�اری  تاریخ  در  جریان  یک  آمدن  �یان  شاهد  اخیر  سالهای 

از دید  بوده است که میخواهد دوره بندی تاریخ را  بسیار خارجی  �اه 

بنابر آن   منافع �روهای خاص سیاسی �اید.  تابع  ناسیونالیسم  افراطی 
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مخصوصاً تلاشهایی �سترش یافته است تا تاریخ کشور «خویش» هر  

یکی از پروسه های جهانی «مجزا» ساخته و تا حدی جریان انکشاف 

مقابل آن   به  باشد،  بسویه محلی و ملی صورت �رفته  را که  اجت�عی 

اینکه    پروسه ها یا  انجام می �ردد،  به دو صورت  این عمل  قرار دهد. 

را بطور ساخت�ی «می ماهیت ملت و یا دولت ملی «خویش» هر یکی  

افزاید» و اثر رویداد های جهانی را متناسب با آن پایین می آورد، و یا  

اینکه آرزوهای ناسیونالیستی  و هژمونیستی و یا حتی ادعاهای ارضی را  

م جلوه  ناسیونالیستی «برحق»  تعبیر  هر�ونه  که  است  بدیهی  دهد،  ی 

در بعض موارد کوشش  تاریخ هیچ وجه مشترکی را با علم نداشته است.  

هایی بعمل می آید تا تاریخ یک کشور خاصی را بر مبنای این فرضیه 

آن بهر اندازه که قدامت داشته باطل که یک ملت خاص و یا فرهن�  

بلکه    ،باشد تنها در �ذشته  نه  نقش آن  اندازه  نیز  به ه�ن  امروز  حتی 

می   «کشانیده»  دور  های  زمانه  به  ساخت�ی  بطور  دارد،  بیشتر  اهمیت 

  شود. 

و تفسیر ناسیونالیستی �ذشته های لازم به تذکر است که بعضا توجیه  

استع�ری را بدور انداخته    تاریخی یک ملت معین که فقط بتاز�ی یوغ 

است، در اثر ناآ�اهی طولانی و یا در اثر تحریفات عمدی که توسط  

استع�ری در تاریخ آن ملت به عمل آمده باشد، می  »  مبلغان «فرهن�

توان یک واکنشی به حساب آید. بهرحال، �رچه به همچو روش یک  

اما معین می توان وقعی �ذاشت،  یک کشور  جانبه در قسمت تاریخ  

این کار به هیچ وجه دلیل اثبات یکی و یا همه تحریفات ناسیونالیستی 

راجع به �ذشته های تاریخ که از جانب تاریخ ن�اری سنتی بورژوازی  
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- به عمل می آید کاملاً بر امتناع آن از پذیرف� شناخت ال�وهای قانون

های   فرماسیون  تیوری  تردید  بر  بويژه  و  اجت�عی  انکشاف  مند 

باشد.  -اجت�عی می  بنا  خاص  اقتصادی  دلایل  غربی  مورخان  اک� 

ایدآلیستی را برای یک دوره بندی تاریخ به پیش کشیده اند. یکی از  

آلمان غرب بنام «ایف. شاک» است که بنا  �ونه ها موضع�یری مورخ  

بعقیده اش دوره بندی پروسه خودمختار تاریخی انسان است یعنی یک  

صادم میان نظریات مختلف را در برابر  پروسه آيديالوژیک است که ت

  خود انعکاس میدهد.  تاریخ به شیوه مخصوص

هومانیسم  مفهوم  پيدایش  به  مثال  سبیل  بر  شاک»  «ایف. 

 )humanism ،و موجودیت دوران هومانیسم اشاره می کند. هومانیسم (

به اساس عقیده «شاک» بعنوان یک مفهوم کامل بیشتر از آنکه �ثابه  

اندیشه پنداشته می شود، دی�ر مشخصات   بر مبنای  یک دوران نوین 

عینی برای تعیین خود ندارد. مفهوم قرون وسطی که همزمان با هومانیسم 

را با زمان باستان (یعنی پیوند ها و تفاوت ها)  نسبت خود    ،�یان آمده

بر قرار می سازد. از نقطه نظر «شاک» ا�اهی از پیوند ها در میان تفاوت  

  ) ۱۴را تشکیل میدهد. ( ها شالوده تیوریک دوره بندی تاریخ 

در تاریخ ن�اری بورژوازی، مساعی بعمل آمده است تا پایه هایی  

ر  بررسی  در  میکانیکی  قیاس  برای  های  را  دوران  به  مربوطه  ویدادها 

از   و  متفاوت  ماهیت  لحاظ  از  مواردیکه  در  بنابرآن  و  تاریخ  مختلف 

ساحه مقایسه بیرون باشد، بدست بیاورد. «ای. توینبی» این چنین روشی  

به �ونه مجتمع های   را  توالی  و  برد  بکار می  تاریخ  پروسه  قبال  در  را 

«�دن یا  و  تاریخ  فرهن�ی  بجدا�انه  می  ارتباطی ها»  هم  بین  که  یند 

ا�ر   توینبی»  «ای.  �رایش  اند.  مستقل  از همدی�ر  ادعا  بنابر  و  نداشته 
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دقیقاً �فته شود از یک تفسیر و تعبیر تیولوژیک تاریخ سرچشمه می 

�یرد. اک� مورخان بورژوازی غرب درحالیکه رابطه خود را با �رایش  

ایسه فاکت های  چنان یک دوره بندی که از مق  ،«توینبی» قطع می کنند

در مقیاس عمومی جهان و چه    چهاقتصادی    - عینی انکشاف اجت�عی

  در مقیاس یک منطقه سرچشمه می�یرد، مدار اعتبار �ی دانند. 

هر کس می تواند دلیل مخالفت علم تاریخ بورژوازی را با تیوری 

اقتصادی  -مارکسیستی دایر بر جانشینی انقلابی فرماسیون های اجت�عی

این نکته را نشان مند هم�انی در پروسه تاریخ  شف ال�وی قانونکه با ک

میدهد که کاپیتالیسم برای دایم موجود نخواهد بود و نه هم «اوج» �دن  

  را تشکیل می دهد، به طور کامل توضیح و توجیه �اید.  

اجت�عی «فرماسیون  مقوله  خود  معمولاً  بورژوازی  ن�اری  -تاریخ 

تردید قرار میدهد و می کوشد اقسام مختلف  اقتصادی» را مطلقاً مورد  

یا «مراحل    ١تعویضی را مانند «تیپ های ایدیال»، منسوب به «ایم. ویبر» 

که در آن عناصر  رشد» منسوب به «دبلیو. روستو» جای�زینش ساخته  

ثانوی پروسه تاریخ �ثابه شالوده دوره بندی دیده می شود، درحالیکه 

  نادیده �رفته می شود. اش  خصوصیات معین کیفی

سالهای اخیر شاهد �سترش مساعی جامعه شناسی بورژوازی بوده  

است تا دوره بندی تاریخ را بر پایه جنبه تخنیکی مجرد از انسان و مجرد  

دهد. در این سلسله جریان مشخص جلب  از نظام روابط اجت�عی انجام  

پر ایدالیستی  آشکار  مفاهیم  جای  کوشد  می  که  کند  می  وسه  توجه 

که به اینوسیله سیر   قلابی ب�یردتاریخ را با نوعی از تفسیر ماتریالیستی  

 
1 - M. Weber 
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انکشاف تاریخ یا مطلقاً به د�ر�ونی جنبه های تخنیکی تولید اجت�عی  

و یا به تکامل اشیاء فرهن� مادی یعنی فقط به «تاریخ اشیاء» محدود  

ا با  که  است  «د. شایدر» مدعی  بنام  غربی  مورخ آلمان  علام   می�ردد. 

تا   است  شده  انکشاف جامعه ممکن  در  تولید  پروسه  تقدم  و  اصالت 

) با تجرید  ۱۵«ماتریالیسم تاریخی را با سلاح خودش شکست داد.» ( 

انکشاف نیروهای تولیدی از روابط تولید «د. شایدر» به تحریف اصل  

حربه  همین  عیناً  است.  زده  دست  عمدا  تاریخی  ماتریالیسم  مفهوم 

ان بورژوازی که تلاش دارند مسایل اجت�عی را به  توسط دی�ر مورخ

و  کاپیتالیسم  تقارب  مفهوم  و  برداشته»  میان  «از  اشکال  از  شکلی 

  سوسیالیسم را «ثابت ساخته» بکار برده شده است.  

بخودی   باشد،  داشته  قرار  که  هر سطحی  در  تخنیکی  های  پروسه 

پروسه    خود �ثابه یک ترکیب عناصر خالص میکانیکی وجود ندارد.

اجت�عی   انسان  های  فعالیت  محصول  تکنالوژی  مانند  تخنیکی  های 

اجت�عی مشخص  ساختار  با  بنابرآن  و  و  -بوده  ذاتی  پیوند  اقتصادی 

درونی دارد. به همین دلیل �ی توان آن دو را جدا از سازمان اجت�عی 

انکشاف  مراحل  دارد  قصد  تلاشهاییکه  کلیه  داد.  قرار  بررسی  مورد 

بدون تحلیل روابط  پیشرونده   پایه شاخص های تخنیکی و  بر  را فقط 

حاکم اجت�عی مشخص �اید، هر �ز به اثبات �یرسد. این ناممکن 

است تا تاریخ ماشین آلات را مجرد از محتوی اجت�عی جانشین تاریخ 

بشری ساخت. همچو یک موضع که میخواهد ساختار طبقاتی جامعه 

نادیده ب�یرد  روی تضادهای خصومت آمیز که در    قصد دارد تا بر  را 

  سرشت کاپیتالیسم موجود است، پرده بکشد.  
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کسانیکه از روش «تخنیکی» در مورد دوره بندی تاریخ پیروی می  

�ایند، �اهی خود را از اتهامات وارده بدینوسیله می رهانند که ایشان 

چنان مواضع ماتریالیستی را که شامل درک تقدم عوامل اقتصادی می  

«دبلیو. رستو» می �وید که عوامل  باشد بطور مثال  اند.  اتخاذ �وده   ،

اقتصادی هیچ�ونه نقش قاطعی را بازی �ی کند. وی مدعی است که  

نباید در   را  اقتصادی  نخستین محرک در جهت عصری ساخ� وضع 

باید در نوعی از واکنش �قابل یک نوع فشار   بلکه  عوامل اقتصادی 

ه از قوی بر ضعیف اع�ل می شد، جستجو  ک  -واقعی یا تخیلی  -خارجی

  ) ۱۷کرد. ( 

زور»  «تیوری  از  دفاع  در  «روستو»  مورد  این    درین  است.  بر آمده 

مطلب را �ی توان اتفاقی و تصادفی دانست، زیرا «روستو» می کوشد  

تا این عمل امپریالیستی که «فرهن�» خود را با زور بر کشورهای رو به  

  ن�اه تیوریک» مدلل و موجه سازد. انکشاف تحمیل می �اید از « 

بورژوازی �ایل آنان   از ممیزات و مشخصات اک� مورخان  یکی 

دست   بکلی  جهانی  مقیاس  در  تاریخ  بندی  دوره  هر�ونه  از  تا  است 

کشیده و ترجیحاً به دوره بندی های محلی و یا قسمی رجوع �ایند. در  

رابطه به این �ایل توجه هر کس حت�ً به این نکته جلب می �ردد، که  

چق موضع�یری  ناسیونالیست چنین  عناصر  های  کوشش  آن  با  در 

بر مبنای «ملی»   نزدیکی دارد که میخواهند دوره بندی تاریخ را مطلقاً 

های   فرماسیون  جانشینی  انقلابی  پروسه  بروی  را  پرده  نیز  آن  که 

  اقتصادی می کشاند، ترتیب دهند.   -اجت�عی

از  در امر رسید�ی به مساله دوره بندی تاریخ هیچ یکی �ی تواند  

روش کمی و یا ریاضی در برابر مجموعه پدیده ها که از ظهور و یا آغاز  
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�واهی میدهد،  اقتصادی بسیار پیشرفته و نوین    -فرماسیون های اجت�عی

استفاده به عمل آورد. فرماسیون نوین حسب معمول در وهله نخست  

نسبت به فرماسیون غالب که بالاخره به آن دستور داده می شود تا جای 

د را تخلیه کند، ضعیف و ناتوان به نظر می رسد، موقعیت ساحوی  خو 

د پیشرفته  بسیار  اجت�عی  و  روابط  باشد  می  محدود  نخستین  وهله  ر 

اجت�عی اشکال  منادی  بعنوان  نوین  ساختار  بسیار    - ظهور  اقتصادی 

کند. با وصف همه خود فاکت ظهور چیز نوین  پیشرفته عرض وجود می  

مقتضی است تا آنقدر در دوره بندی تاریخ بازتاب یابد که ظهور یک  

روند (قانون) عمومی را در انکشاف بشریت که سر آغاز تعین پیشرفت 

  آنرا تشکیل میدهد، باثبات رساند.  

ریفورمیستی،   بورژوازی،  های  �رایش  بر  مبنی  ن�اری  تاریخ 

ناسیونالیستی مطلقاً از «قبول» این واقعیت خودداری می    -تیريويژیونیس

که   بود  تاریخی  مقسم  آن  اکتوبر  سوسیالیستی  کبیر  انقلاب  که  کند 

سرآغاز دوران نوینی از تاریخ یعنی تاریخ معاصر را تشکیل داد. مسایل  

بندی  نبرد    دوره  با  و  هم�انی  بینی  جهان  مسایل  با  این�ونه  تاریخ 

میا اجت�عیآیديالوژیکی  متضاد  های  نظام  پیوندهای    - ن  اقتصادی 

تسریح   و  جهانی  تاریخ  پروسه  در  ها  د�ر�ونی  دارد.  درونی  و  ذاتی 

اجت�عی فرماسیون  یک  از  �ذار  با  همراه  به    -پیشرفت  اقتصادی 

از جمله فاکت های عینی    –فرماسیون دی�ر که پیشرفته تر از آن باشد  

  یده است.  است که پیش در علم تاریخ به اثبات رس

درباره تا  است  «زمان» صحبت    ازین رو ضروری  بر حسب  تاریخ 

از   یکی  زمانی  �قیاس  تاریخ  رویدادهای  توالی  و  تعاقب  �ود. 

مهمترین جنبه های پروسه تاریخ به ش�ر می آید. این فاکت از ن�اه  
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خصلت خود عینی بوده و با شعور کسی تعلق ندارد. اما «زمان تاریخی»  

ثابت   عینی هستی  یک حجم  با شرایط  مطابق  و  باشد،  پایدار �ی  و 

فرماسیون  انکشاف  در درجه سرعت  تفاوت ها  کند.  می  تغییر  جامعه 

اقتصادی همچنان تفاوت های آنها را از ن�اه حد زمانی    - های اجت�عی

معین می کند. بدین ترتیب «زمان تاریخی» نوعی از مقیاس است که 

زمینه حرکت پیشرونده بکار برده می    برای اندازه �یری سرعت جامعه در 

  شود. 

مسایل «زمان تاریخی» برای دوره بندی تاریخ به صورت یک کل  

پروسه   انکشاف  زمانی  تفاوت های  کردن  معلوم  است.  اهمیت  دارای 

های مختلف، در امر تشخیص نقش آنها که در حرکت هم�انی جامعه 

کال معین آن حرکت  داشته و در امر تثبیت طول، درجه، آغاز و انجام اش

یاری می رساند. تاریخدان بلغاریایی بنام «پی. انیف» معتقد است که  

کند.   بازی می  را  مهمی  نقش  تاریخ  انکشاف  (ریتم)  می    ویاهن� 

یت و نوعیت اهن�دار پروسه اقتصادی، پایه و بنیادی را برای  نویسد: اه

میسم و  انکشاف زند�ی سیاسی و فکری جامعه که نسبتاً برای خود دینا

های   پروسه  اهن�دار  نسبتاً  نوعیت  �ذارد.  می  دارد،  مستقل  آهن� 

سیاسی در فرماسیون های خصومت آمیز (طبقاتی) خود را    -اجت�عی

به سلسله دوره های پی در پی تشدید تضادهای طبقاتی طی دوران های  

) مسلم است که مساله  ۱۸انکشاف نسبتاً مسالمت آمیز، تبارز می دهد. ( 

به مقوله  درجه سرع «پروسه تاریخ را حتی �ی توان بدون مراجعه  ت 

«اجت�عی فرماسیون  «دوره  -های  و  تاریخی»  «دوران  اقتصادی» 

تاریخی» �یان آورد. «آهن� (وضع دوره یی) در تاریخ ماهیت خود 
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اجت�عی   های  فرماسیون  و  ها  دوران  شرایط  طبق  بر  اقتصادی    – را 

  ) ۱۹مختلف د�ر�ون می سازد.» ( 

اقتصادی ممکن است   -اجت�عیون چارچوب هر فرماسیون  در در 

به   مختلف  های  پدیده  (یعنی  پیوندد  بوقوع  کمی  های  د�ر�ونی  هم 

مقدار بیشتر و یا کمتر بوجود بیاید) و هم د�ر�ونی های کیفی به عمل  

این   و  باشد  نداشته  پیشینه  نوینی ظهور کند که  (یعنی جنبه های  بیاید 

ا به اساس آن درباره سرآغاز مرحله جدید در  امکان را بوجود بیاورد ت

کیفی  انکشاف   های  د�ر�ونی  کرد.)  صحبت  معین  فرماسیون  یک 

مستقی�ً   آنرا  که  است  تاریخ  قرار جامعه موضوع عمده  مطالعه  تحت 

بر حسب ظهور زمانی آنها   تا پدیده ها را  میدهد و مورخ وظیفه دارد 

او دشوار خواه برای  تنها علل و بررسی �اید. در غیر آن  نه  تا  بود  د 

بلکه همچنین اهمیت واقعی و مقام آنها را    ،عوامل مستقیم آن پدیده ها

  در زنجیر سایر پدیده ها معلوم �اید.  

علاوه بر زمان تاریخی شناختی از مرزهای مکانی پدیده های مورد  

مطالعه نیز در امر پژوهش های تاریخ اهمیت بسزا دارد. در نبشته های  

دانشمندان شوروی راجع به مساله منطقه تاریخی �ثابه مقوله مستقل در  

علم تاریخ همچنان مباحثاتی صورت �رفته است. شکی نیست که خود  

از زمان تاریخی بررسی شده �ی تواند. هر پدیده  مفهوم منطق ه جدا 

  تاریخی ایجاب مشخصه منفرد مکانی و زمانی را می �اید. 

با  همچنین  معین  های  دوره  طی  اجت�عی  انکشاف  درجه  سرعت 

صلاتی،  پیشرفت تکنولوژی، بطور مثال: پیشرفت در ساحه وسایل موا

یی می �ذارد که در آنجا  طقه پیوند دارد. این عامل تاثیر معینی را بر من

پروسه ها و یا رویداد های تاریخ را در جریان باشد. فاصله ها که حتی 
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شامل مناطق �سترده باشد، اهمیت پیشینه خود را از دست داده و زمان  

لازم برای انجام پروسه و پدیده های مربوط رو به کاهش می �ذارد.  

هایی دیده می شود که  بلندترین درجه سرعت پیشرفت جامعه در دوره 

طی آن بنیادی ترین تحولات صورت می�رید و جریان زمان تاریخی  

با تحرک نیرومند پروسه های اجت�عی که بوقوع می پیوندد،   مستقی�ً 

  تعلق می یابد.  

تاریخ عده  بندی  �یرد که  مسایل دوره  بر می  در  را  از جنبه ها  یی 

تاریخ مخصوصاً به صفت  بدین ترتیب می بینیم که  اهمیت عملی دارد.  

یک مضمون درسی همیشه حسب معمول به دوره های باستانی، قرون  

وسطی، عصر جدید و معاصر تقسیم شده است. چنانکه به آسانی درک  

خواهد شد این تقسیم بنابر ضرورتی �یان آمده تا موجز فشرده از علم  

تاریخ    تاریخ که برای پروسه آموزشی مناسب باشد، تهیه �ردد. مقصد از

فرماسیون    باستان دو  درچارچوب  که  است  بشریت  انکشاف  آن 

اجت�عی یعنی فرماسیون کمون اولیه و برده داری صورت �رفته است. 

مقام   در  فیودالی  نظام  که  کند  می  تصادف  زمان  آن  با  وسطی  قرون 

روابط   پیروزی  جدید  عصر  تاریخ  از  مطلب  داشت.  قرار  حکمروایی 

مارکسیستی و پیروان آن اغاز    ن�اریاریخاجت�عی بورژوازی است. ت

پیروزمند سوسیالیستی  انقلاب  نخستین  انجام  از زمان  را  تاریخ معاصر 

بوقوع پیوست، تثبیت می کند. در آثار    ۱۹۱۷جهان که در اکتوبر سال  

بورژوازی حدود تقسیم میان تاریخ قرون وسطی، عصر جدید و معاصر 

  به �ونه دی�ری تعین شده است.  

به نظر    ،تقسیم چهار عنصر تاریخ جهان  البته �ر چه عملا مناسب 

دارای بعضی    ،می رسد اما از ن�اه نوعیت هم�انی و از ن�اه ترمینولوژی
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باستان کمبودها می باشد. زیرا تاریخ باستان هم روابط ماقبل طبقاتی ( 

فرماسیون اجت�عی خصومت آمیز را  خیلی دور دست) و هم نخستین  

ماقبل  جامعه  تا  است  این  صلاح  به  مقرون  سازد.  می  شامل  خود  در 

  طبقات را تحت یک عنوان جدا�انه مورد بررسی و رسید�ی قرار داد.  

اصطلاح قرون وسطی تنها در صورتی معنی مورد نظر میدهد که آنرا  

وابط فیودالی پیش از  درباره اروپا بکار برد. در اک� کشورهای آسیایی ر 

آنکه در غرب ظهور کند، بوجود آمده و برای یک مدت بسیار طولانی  

ادامه یافته است. همین دلیل است که اصلا کسی اصطلاح «تاریخ عصر  

را در ارتباط به ملل آسیا و افریقا فقط به این معنی به کار برده    جدید» 

مستقی�ً  اروپا  بورژوازی  پیروزی  و  ظهور  که  تواند  توسعه می  با   

و آسیا و به اسارت در آوردن مردم  استع�ری شان در کشورهای افریقا  

از تقسیم سنتی تاریخ  ها پیوند می داشت. بنابراین استفاده    این سرزمین

بر مبنای   به دوره های باستان، قرون وسطی، عصر جدید و معاصر که 

حتوی  �رایش مرکزیت اروپایی به عمل آمده، ایجاب توضیح مفصل م

فرماسیونی آن ترمینولوژی ناقص را می �اید. این همه موید آن است  

  که دوره بندی تاریخ دارای نوعیت مرسوم می باشد.  

ن�اه   از  تاریخ  واقعی  پروسه  و  تاریخ  علمی  بندی  دوره  بین  رابطه 

(یعنی   تاریخی  و  منطقی  بین  دیالکتیکی  متقابل  رابطه  با  تیوریک 

ین دو مقوله را نباید کاملا همسان �ود  امپ�یک) مطابقت می کند. ا 

اما این هم اشتباه کوچکی نخواهد بود تا آنها را در مقابل یکدی�ر قرار  

  داد، زیرا منطقی در نهایت امر تاریخی (یعنی امپیریک) است.  
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  پیشرفت اجت�عی
در اغلب اسناد، آثار، مقالات، بیانیه ها و سایر خطابه های عمومی امروزی  

مختلف   های  پدیده  تاریخی  ارتقاء  و  اجت�عی  پیشرفت  به  راجع  بار  بارها 

ذکری �یان   ،پیشرونده در انکشاف بشریتاجت�عی و موجودیت �ایلات 

می آید. خود کلمه «پیشرفت» به طور عام استع�ل یافته و پیوسته بغرض آن  

بکار برده می شود تا اندیشه جنبش پیشرونده، پیروزی نو بر کهنه، �ذار به  

اشکال عالی تر انکشاف و نظایر آن بدانوسیله افاده شود. به طور مثال ما بیشتر 

» حرف می زنیم و این اصطلاحی است  پیشرفت در زمینه تکنولوژیراجع به « 

  که نیازی به هیچ�ونه توضیح خاصی ندارد.  

یا    اما اصول و  بوده  «پیشرفت اجت�عی» چه  از  منظور  اینجاست که  در 

معیار  میباشد؟  چه  جامعه  انکشاف  در  پیشرفت  از  منظور  دی�ر  بعبارت 

یا  پیشرفت اجت�عی چه چیز است؟ آیا همچو مع یاری اصلا وجود دارد و 

  خیر؟  

بیاید  نظر  به  ابتدایی  شاید  چه  �ر  ها  پرسش  محراق    ،چنین  در  آنها  اما 

مبارزات حاد آیديالوژیکی قرار داشته و یکی از منابع اختلاف های آشتی  
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و  شناسی  جامعه  مختلف  جریانات  و  جامعه  مارکسیستی  علم  میان  ناپذیر 

  د.  تاریخ ن�اری بورژوازی به ش�ر می ای 

آمده �یان  دور  نسبتاً  �ذشته  در  مبارزه  این  چند  را    ،هر  مساله  ما  ولی 

  طوریکه امروز در پیش ما قرار دارد، اینجا مختصراً بررسی خواهیم کرد.  

نابودی    اندیشه پیشرفت بیان�ر بهبودی، �ذار به مراحل بالاتر انکشاف، 

باشد می  پیشرو  و  نوین  اشیاء  پیروزی  و  کهن،  و  فرسوده  پیشرفت  اشیاء   .

معنی متشابهی را می رساند. این    ،اجت�عی یعنی پیشرفت در انکشاف جامعه

را   بشریت  پیشرونده  حرکت  مساله  مقدم  همه  از  و  نخست  همه  از  مطلب 

  تشکیل میدهد. 

دانشمند شوروی بنام «بوریس پورشنیف» کاملا درست نوشت که: «فرق  

اینست که مارکس  عمده بین تیوری مارکس و تیوری ه�ل درباره پیشرفت  

تیوری ه�ل را بعوض سرش به پایش ایستاد کرده و محتوی مادی حرکت را 

از جبر بسوی اختیار آشکار ساخت... مارکس به جای انکشاف ذاتی روح و  

تولیدی،   نیروهای  انکشاف  اختیاری،  شعور  در  آن  با  متناسب  پیشرفت 

یان طبقات را  د�ر�ونی متوالی در اشکال مالکیت، قانون خصومت و مبارزه م

 ) داد.»  پیشرفت۱قرار  مفکوره  بدین�ونه  ماتریالیستی    )  درک  در  اجت�عی 

مظه  ترین  عمومی  که  های تاریخ،  فرماسیون  پی  در  پی  جای�زینی  آن  ر 

بوسیله فرماسیون های نوین می باشد، نهفته است، زیرا    ، اقتصادی  -اجت�عی

انکشا در  را  بالاتری  مرحله  ها  فرماسیون  ازین  یکی  تشکیل هر  جامعه  ف 

  میدهد. 

جامعه پیشرونده  جنبش  اندیشه  یعنی  اجت�عی  پیشرفت  در    ،مفکوره 

چنین معنی می رساند که انکشاف جامعه    ،ماهیت خود امر انقلابی است. این

دی�ر چنان یک حرکتی نیست که به  در خط صعودی قرار دارد و یا به الفاظ  
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طور قهقرایی و یا دایروی صورت �رفته، توقف زمانی �وده، بحالت رکود  

که حرکتی  بل  ،در آمده، اشکال و پدیده های موجود اجت�عی را حفظ �وده

کهن   و  فرسوده  موسسات  متوالی  و  مداوم  تعویش  بر  دایر  بوسیله  است 

دارد.   جریان  نا�سستنی  صورت  به  که  انکشاف  حال  در  جوان  موسسات 

نظام   بالنوبه  و  فیودالی  نظام  به  را  خود  جای  داری  برده  نظام  که  بدان�ونه 

ه این نظام  فیودالی جای خود را به نظام سرمایه داری وا�ذار �ود، ه�ن �ون

توسط کامل ترین ساختار اجت�عی یعنی    ،اخیر الذکر یعنی کاپیتالیسم کنونی

انکشاف نتیجه �امی  در  از  �ذشته    کمونیسم که  فراهم شده است،  جامعه 

  خواهد شد.  برداشته میان 

را به نظر «یک اور�انیسم زنده که در حالت انکشاف  مارکسیسم جامعه  

رک ماتریالیستی تاریخ تفسیر علمی اصیلی  دمی ن�رد.  همیش�ی قرار دارد»  

بشریت فراهم �وده و امکان مطالعه جامعی را پیرامون جاده های انکشاف  

اجت�عی های  فرماسیون  زوال  و  انکشاف  آغاز،  باره  در  یعنی  - را  اقتصادی 

که یکی    -فرماسیون های کمون اولیه، برده داری، سرمایه داری و کمونیستی

د، میسر کرده است. این مراحل صعودی در انکشاف  در پی دی�ری قرار دار 

جامعه بشری است که نخست و مقدم بر همه از روی سطح انکشاف نیروهای  

همدی�ر   از  نیروها،  آن  از  استفاده  با  رابطه  در  اجت�عی  شرایط  و  تولیدی 

  مت�یز می �ردد.  

پایه و اساسی را   نیروهای تولیدی آن  د�ر�ونی ها در ماهیت و نوعیت 

تشکیل میدهد که قطع روابط کهن و پیدايش روابط نوینی را دایر بر �ذار از  

مراحل پایین تر جامعه به مراحل بالاتر آن، معین می کند. روی همین دلیل  

این �فته لنین از هر ن�اه موجه بود که انکشاف نیرو های تولیدی را بنام «عالی  

مقوله «نیروهای تولیدی» نه تنها   ) ۳(   .بخواند    ترین معیار پیشرفت اجت�عی» 
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به صفت    ،می�یرد  بر  وسایل و اسباب کار را در انسان را  بلکه فعالیت های 

  کننده همین وسایل نیز شامل می �اید.  استع�ل 

نیروها   با آن  از روابط اجت�عی که  توان  را �ی  تولیدی  نیروها  بنابراین 

کند  می  تول  ،مطابقت  نیروهای  ساخت.  مجزا  و  و  جدا  مستقل  بطور  یدی 

متصل با جامعه برای خود وجود ندارد. تاثیر    بالذات بدون یک عمل متقابل

انقلابی شان وابسته به ایجاد د�ر�ونی ها در روابط تولید است که البته �اهی  

از آنها به عقب می ماند و یا تاخیری در آن رخ میدهد اما لابد سرانجام با  

بر سبیل مثال، می توان از انقلاب صنعتی    نیروهای تولیدی انطباق می یابد.

سایر   به  سپس  و  �رفت  صورت  نزده  قرن  در  که  بورژوازی  ان�لستان  در 

کشورهای اروپا �سترش می یافت، نام برد. زیربنای مادی توسط اختراعات 

از ایجاد و  صنعتی که انقلابی را در پروسه تولید به عمل آورد (و آن عبارت  

ماشین   بافند�ی،  سایر  کار�اه  و  فراهم  بخار  بود)  تکنولوژی  های  نوآوری 

پیشرونده   انکشاف  در  را  تا تحرک چشم�یری  باعث شد  این همه  �ردید. 

نیروهای تولیدی به عمل آورده و تقریباً بلافاصله به د�ر�ونی های اساسی در  

مرحله مانوفکتوری در انکشاف نظام سرمایه  روابط تولید منجر �ردید. بدنبال  

ماشینی �یان آمد که اجت�عی شدن کار سرمایه داری را �یزان  داری مرحله  

  �روهی بیش برده و روابط بورژوازی تولید را استحکام بیشتر بخشید.  

به تعقیب آن د�ر�ونی های لازم در ساحه اجت�عی -طولی نکشید که 

(یعنی پرولتاریا �ثابه یک طبقه،   سیاسی جامعه سرمایه داری رو�ا �ردید 

ب دولت  مبارزه  دموکراتیزه شدن  تا حدی  و  رای هم�انی،  رای حصول حق 

  بورژوازی و غیره عرض وجود �ود). 

ب�ونه   که  انقلابی  فرماسیون  �ذار  یک  از  مرتب  و  -اجت�عیثابت 

به شکل عالی تری صورت  تر  دی�ر و از شکل پاییناقتصادی به فرماسیون  
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شکل آن  می�رید، مظهری است که پیشرفت اجت�عی را در عمومی ترین  

اقتصادی مبارزات    -انعکاس میدهد. اما در چارچوب هر فرماسیون اجت�عی

دوامدار بین جدید و قدیم، و میان چیزی که زمانش �ذشته و چیزی که نو به  

آید، همیشه جریان دارد تاثیر پدیده های رو   .ظهور می  دارد،  امکان  بنایی 

ب�ذارد،   جامعه  زند�ی  مادی  شرایط  بر  را  بازدارنده  یا  و  پیشبرنده  نیرومند 

فعالیت نیروهای مترقی جامعه کمک می کند تا موانع پیشرفت جامعه را از 

  میان برداشته و حرکت پیشرونده یی را تامین �ود.  

ت�عی می داند  اجمارکسیسم که پیشرفت را �ثابه ال�وی عینی انکشاف  

از درک سطحی و ابتدایی در مورد پیشرفت جامعه که �نزله صعود در یک  

خط مستقیم پنداشته می شود، اجتناب می ورزد. ال�وی قانو�ند پیشرفت  

بالاتر آن صورت می�یرد، در    جامعه که از اشکال زند�ی پایین تر به اشکال

حال در  که  آنچه  بین  شدید  مبارزه  یک  قر  میان  که  ترقی  آنچه  و  داشته  ار 

اجت�عی فرماسیون  یک  از  �ذار  میدارد.  جریان  است،  �ذشته    - زمانش 

تر از لحاظ نوعیت انقلابی می باشد، نه تکاملی.  اقتصادی به فرماسیون عالی

ن�اه   از  و  علمی  غیر  دیالکتیکی،  غیر  امر  «این  است:  �فته  تاکید  به  لنین 

طوری پنداشت که هموار    تیوریک نادرست است تا جریان تاریخ جهان را

بوده و همیشه بدون آنکه پرش های بزر�ی را به پس داشته باشد، مستقی�ً به  

  ) ۴پیش میرود.» ( 

جریان انکشاف تاریخ نا�زیر «نو» را می آفریند که بعضی از عناصر کهن 

به این موضوع  را به شکل تحول یافته در خود می �نجاند. لنین در ارتباط  

«انکشافی وجود دارد که مراحل قبلی طی شده را، طوریکه تاکید کرده است:  

بوده، دوباره به تکرار می پی�ید اما این تکرار به �ونه دی�ری و بر مبنای عالی  

تری (یعنی به اساس نفی نفی) انجام می یابد و این انکشافی است که �ویا به  
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 ) نه به �ونه خط مستقیم.»  حتمی   ) وی اک�ا نظر رشد۵شکل مارپیچ بوده 

پیشرونده بشریت را نه تنها �یزان فعالیت توده ها   وع همراه با انکشافالوق

بلکه همچنان �یزان ورود تاثیر فوری آنها بر جریان تاریخ بیان کرده است.  

در فرماسیون های طبقاتی خصومت آمیز زمان سابق، اک�یت بزرګ کسانیکه 

رویداد های تاریخی آن زمان اشتغال می داشتند در جریان  مستقی�ً به تولید

بیش یا کم ب�ونه عناصر غیر فعال بدون اشتراک می ماندند، اما در زیر نظام  

پیش از پیش یک طبقه نوین اجت�عی یعنی پرولتاریا �ایان  سرمایه داری  

بدلیل موضع عینی شان در پروسه تولید توانایی آنرا به اثب ات  شد که اساساً 

رسانیده است تا به نیروی عظیم انقلابی مبدل �ردد. نقش خاص طبقه کار�ر  

از آن هن�ام پیوسته رشد می یابد که نظام سرمایه داری نقش ارتقایی خویش  

های بزرګ مردم را �ردآورده  را ترک �فت. طبقه کار�ر که بدور خود توده

تاریخ    ،است در  را  پیشرفت  حیاتی  و  اصلی  تشکیل  عامل  میدهد.  جهان 

کار�ر   طبقه  فعالیت  نخست  مقام  در  و  زحمتکش  مردم  عامل  فعالیت 

در  فزاینده  نیرومندی در تسریح پیشرفت اجت�عی به ش�ر می آید. سرعت  

بخش بشریت چنانکه لنین خاطر نشان �وده، نتیجه مستقیم  ترقی  انکشاف  

  ) ۶مردم تازه دم در آن می باشد. (  �یری صدها ملیونسهم

پیشرفت   معیار  ترین  «عالی  �ثابه  تولیدی  نیروهای  انکشاف  شناخت 

اجت�عی» نباید باعث شد تا این مساله را در مجموع بیش از حد ساده ساخته 

و یا پیشرفت تاریخی را ب�ونه یک طرح حاضر و آماده محدود کرد. معیار 

تلزم  هم�انی تنها یک بنیاد عینی را فراهم کرده می تواند که موجودیتش مس

آن است تا تحلیل مشخص مظاهر خاص و محلی زند�ی اجت�عی به عمل  

  بیاید.  



 پیشرفت اجت�عی                235

 

را به  «پلخانوف» می نویسد: «ما باید فاکت های زند�ی �ذشته بشریت  

منظور آن مطالعه کنیم تا قوانین پیشرفت بشریت را در آنها بیابیم. تنها آنکس  

  ک کرده است.  می تواند درباره آینده پیش بینی کند که �ذشته را در 

دوران   از  قبل  اجت�عی  پیشرفت  میدهد،  نشان  تاریخ  ازمون  که  ان�ونه 

سوسیالیسم در ازای خط مستقیم قرار نداشته و نه هم بدون رنج و اندوه انجام  

می یافت. �ام تاریخ بشریت تا ظهور نخستین فاز فرماسیون کمونیستی نقش  

نوعی براستی  که  است  داشته  پیشانی  بر  را  (یعنی   درشتی  «قابیل»  نشانه  از 

برادرکشی) است: پیشرفت اجت�عی راه خود را با آتش و شمشیر با خون و  

کنده است.   توده های مردم صورت  آهن  بوسیله زجر و شکنجه  این عمل 

  می�رفت و در نقش نیروی خود کام و ترس زا �ایان می �شت.  

کر نشان  خاطر  «پورشنیف»  چنانکه  اولیه  کمون  نظام  تحت  است  در  ده 

«همه افراد یکسان آزاد بودند ولی در عین زمان عمیقاً در میان اسارت قرار  

داشتند، زیرا فرد �ی توانست از طایفه، جمعیت و یا قبیله بیرون بر آید. در  

انسان حتی شاملتر و عمیق  اولیه  این عدم آزادی  از  زمینه پیشرفت جهان  تر 

  ) ۸برد�ی بود» ( 

�امی بس بزر�ی بود که به پیش برداشته   برده داری  طرز  ،با وصف همه

حاکمیت   سال  هزارها  �قایسه  و  �نزله  شد  اولیه  کمون  به روابط  پیشرفتی 

کار   از  بیرح�نه  بهره کشی  آمد.  می  را   برده حرکتش�ر  پیشرونده جامعه 

انتی دیورین�   بنام  سرعت بخشید. چنانکه فریدریک ان�لس در اثر خود 

چنین خاطر نشان �وده است: «این برد�ی بود که برای نخستین بار تقسیم  

کار را بین زراعت و صنعت �یزان وسیعی ممکن ساخت و ازی�و زمینه را  

فایی جهان باستان، مساعد مترجم) آن ش�و   -نیز برای هیلنیسم (�دن یونانی

کرد. بدون برد�ی دولت یونان، ه� یونان و علم یونان �ی توانست بوجود  
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بدون زیربنایی    .�ی توانست امپراتوری روم بوجود بیایدبیاید. بدون برد�ی  

که توسط فرهن� یونانی و امپراتوری روم پایه �ذاری شد، همچنان ممکن 

ا هر�ز باید ای�ا فراموش نکنیم که �امی نبود اروپای کنونی �یان بیاید. م

انکشاف اقتصادی سیاسی و فکری ما مستلزم اوضاعی بود که طی آن برد�ی  

  ) ۹» ( مثلیکه به صورت هم�انی پذیرفته شده بود. ،آنقدر مورد ضرورت بود 

که بر ویرانه های نظام برده داری  اقتصادی فیودالی    -فرماسیون اجت�عی

ک هزار سال عملا حکمروایی داشت. روابط فیودالی  �یان آمد، بیشتر از ی 

تولدی به مقایسه مالکیت برد�ی یک �ام نوین و بسیار مترقی بود که در راه  

کشی با آنکه به مقایسه انکشاف جامعه به پیش برداشته شد. این شکل بهره

سرتاسر   در  اما  بود  ستم�رانه  کمتر  خویش  های  سلف  دولت  موجودیت 

میشه به اثر جنبش های ضد فیودالی در حالت تزلزل قرار  فیودالی آن نظام ه

  میداشت. 

فیودالی   جامعه  دوران  در  تولید  داری  سرمایه  نوین  روابط  که  زایش 

که عمیقاً یک    -متناسب با د�ر�ونی های سریع در نوعیت نیروهای تولیدی 

و اجباری همراه  صورت می �رفت با سلب مالکیت �سترده    -بودپدیده مترقی  

عده زیادی از مردم را با بینوایی و نابودی روبرو �ود. حقیقتاً  ه در نتیجه  بود ک

چنین بود که کاپیتالیسم بر پایه استخوان های ملیون ها تن از قربانیان �منام  

  آن هن�ام به مثابه حامل پیشرفت اجت�عی در عرصه جهانی ابراز وجود کرد.  

سرمایه داری ساز�اری ندارد. همه  امروز پیشرفت اجت�عی دی�ر با نظام  

پدیده های مترقی که در جهان کاپیتالیسم تبارز می کند در ماهیت امر بر ضد  

عوامل    با عملیه طرد و نفی سرمایه داری و هم چندین  ،آن نظام متوجه بوده 

پیوند    ،دی�ر که �ذار انقلابی را از کاپیتالیسم به سوسیالیسم تحکیم می بخشد

پیشرفت اجت�عی در کشورهای سرمایه داری، مبارزه یی    دارد. مبارزه برای
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بورژوازی،   مقام  والا  قشر  انحصارات  حاکمیت  به  دادن  خا�ه  برای  است 

مبارزه یی است برای وحدت و همبست�ی نیروهای دموکراتیک برهبری طبقه  

کار�ر، مبارزه یی است برای ناکام ساخ� نقشه های نظامی امپریالیست ها و  

از انحصارات    جلو�یری  معیار های زند�ی و حقوق  یورش  علیه  بر  مرتجع 

شکست برای  است  یی  مبارزه  و  زحمتکش،  مردم  آیديالوژی    سیاسی 

بورژوازی که اذهان توده ها را منحرف و فاسد می سازد و مبارزه یی است  

برای تامین بخش افکار اجت�عی مترقی یعنی اندیشه های سوسیالیسم. این 

از فرماسیون های طبقاتی خصومت آمیز به سوسیالیسم تحقق امر تنها با �ذار  

یابد که پیشرفت اجت�عی خصلت متضاد و دو�ان�ی خویش را ترک   می 

�فته و برای نخستین بار در تاریخ آشکارا و آزادانه در ازای یک خط مستقیم  

  عمل می �اید.  

جهان تاریخ  پیشرفت  مفکوره  بیستم،  سده  پیشین  های  سال  در   -حتی 

از جانب اک�یت بزرګ تاریخدانان،    -به مفهوم خاص پیشرفت جهانییقتاً  حق

کسانیکه روی همرفته از مواضع ایدآلیستی پیروی میکردند، پذیرفته  به شمول  

ناشران تاریخ معروف چند جلدی بنام تاریخ عصر    ۱۹۰۷در سال    .شده بود

ت  که مفکوره پیشرفت بشری   ،جدید کمبریج در مقدمه خاطر نشان �ودند 

 ) شود.  پذیرفته  تاریخ  ن�ارش  برای  علمی  فرضیه  �ثابه  مورخان ۱۰باید   (

ترقی   با  آنرا  که  جهان  تاریخ  پیشرفت  مفکوره  از  لحظه  آن  تا  بورژوازی 

برای   مبارزه  با  حتی  و  خرد�رایی  انکشاف  با  فرهن�،  ساحه  در  هم�انی 

  ، بیمی نداشتند.  آزادی فکر و عقاید سیاسی ارتباط میدادند

تلا  پایه  البته  بر  را  پیشرفت  مفکوره  تا  آمد  می  عمل  به  متعددی  شهای 

نظریات   �ون  �ونه  انواع  از  آنرا  و  تفسیر  صوفیانه  �رانه  ذهنی  روحیه 

مبنای   بر  پیشرفت  مفکوره  اوقات  بیشتر  لیکن  �ایند.  استنتاج،  تیولوژیک 



238               میتودلوژی تاریخ 

 

�سترش آموزش و پرورش، انکشاف افکار آزادی خواهانه (�عنی بورژوازی  

نیازمندی های فرهن�ی و بالاخره  بل عقاید مخالف مذهآن)، تحم  ی، رشد 

  بهبود آسایش مردم تعبیر و تفسیر می شد.  

این همه تعبیر ها اکنون بطور کلی با زمان �ذشته مربوط شده است. در  

در ستاکهو� دایر    ۱۹۶۰یازدهمین کن�ره بین المللی علوم تاریخ که بسال  

خطابه یی را پیرامون فلسفه تاریخ ایراد �ود که طی    �١ردید «اریک روتاکر» 

و   دقیق  �عنی  پیشرفت،  مارکسیستی  «تیوری  �فت:  چنین  صریحاً  وی  آن 

روسیه   جهان  از  بیرون  ن�اری  تاریخ  پراتیک  در  را  اهمیتی  کدام  سازنده 

) نامبرده به تحریف حالت واقعی امور پرداخته ۱۱( �شکل خواهد داشت.»  

ل آورد تا مارکسیسم را تنها �ثابه یک پدیده خاص  و ضمن آن سعی بعم 

«روسی» ارائه کند. البته شخص «اریک روتاکر» �اینده جریان عمده تاریخ  

ن�اری بورژوازی است که نظرش از مخالفت با ی�ان�ی، پروسه تاریخ جهان  

اینکه   بر  او نظریاتی را دایر  قانو�ند آن منشا می �یرد.  و همچنان، ال�وی 

و  انکشاف   دارد،  دایروی  نوعیت  زند�ی  اجت�عی  در  معین  های»  «دایره 

به طور �ریز ناپذیر تکرار می یابد، به پیش می کشد و به همین سلسله  بشریت  

تاریخ جهان را �ثابه مجموعه از �دن های جدا�انه میداند که هر یکی از  

ی و  پيدايش، ش�وفای   آنها بذات خود مجزا از دی�ران انکشاف کرده و دوره  

زوال را پیموده و اکنون بیش از توده حوادث اتفاقی که روی هم بدون آنکه  

نهفته   آن  در  مفهومی  و  هدف  شده    ، باشد  کدام  انباشته  دی�ر  بالای  یکی 

  است. 

 
1 - Erich Rothacker  
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وضع   بورژوازی  مورخان  اغلب  چرا  که  امر  این  مطالعه  طی  کار»  «ای. 

مخالفت  باب  اس  ،پیشرفت آمیز انکشاف اجت�عی را مورد تردید قرار می دهد

مقدارت   د�ر�ونی  در  یکسو  از  آن شانرا  از  مورخان  این  که  آنکشورها 

�ایند�ی می کنند، و از سوی دی�ر در زوال و کاهش نسبتی نقش همچو  

کشورها را در پروسه تاریخ جهان می یابد. بطور مثال «کار» از تکامل نظریات  

اف رویدادهای  که آن شخص به اثر انکش  یادآور می شود  ١«ایف. مینیکی» 

تاریخی مواضع بیشتر خویش راجع به تاریخ در پیش �رفت. در اثر همین  

ن�اری بورژوازی برتانیه رخنه کرده است،  �ونه عوامل بحرانی به درون تاریخ

«کار» می نویسد: «مورخان برتانوی قرن نوزده بدون استثناء جریان تاریخ را  

به مثابه یکی از مظاهر اصل پیشرفت می دانستند: آنها ایدیالوژی یک جامعه 

را در حالتیکه از پیشرفت خیلی سریع بهره مند باشد، بیان میداشتند. تاریخ 

ان برتانوی تا آنزمان کاملا یک جریان هدفمند و دارای مفهومی  برای مورخ

بود که حرکتش بر وفق مرام ما به نظر می رسید. لیکن اکنون که تاریخ راه 

اعتقاد بر هدفمندی آن بدرجه کفر مبدل شده است.   ،غلطی را در پیش �رفته

 ، پس از جن� جهانی اول بیهوده کوشید تا نظریه خطی (امتداد «توینبی»  

که ایدیالوژی مشخص جامعه رو بزوال   -آنطولی) تاریخ را با تیوری دایروی  

تعویض �اید. بعد از عدم موفقیت «توینبی» مورخان برتانوی تا    -می باشد

حد زیادی به این اکتفاء کردند تا دستان خود را با شتاب بلند کرده و اعلام  

) «کار» به ادامه  ۱۲دارند که ال�وهای عمومی تاریخ هر�ز موجود نیست» ( 

�فتار خود می افزاید، این سخن قابل توجه است که تازه ترین پیامبران زوال  

اعتقاد   و  نداشته  سراغ  تاریخ  در  را  هدفی  هیچ�ونه  که  �رایان  شک  یعنی 

 
1 - F. Meineke.  
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بوجود هیچ�ونه پیشرفتی ندارند، با آن بخش جهان و با آن طبقه در جامعه  

را   یی  کننده  رهبری  نقش  که  می�یرند  مدت  تعلق  طی  �دن  انکشاف  در 

آن  چندین نسل اخیر بعهده داشتند. آنها �شکل می توان در این حالت که  

  ) ۱۳نقش اکنون به دی�ران متقل شده است، احساس راحت �ایند. ( 

درین نکته �یتوان ابراز شک �ود که مفکوره پیشرفت اجت�عی که ابتدا  

رژوازی در آن اشتراک  اک�یت بزرګ فلاسفه، جامعه شناسان و مورخان بو 

ظهور   با  و  طبقاتی  مبارزه  تشدید  با  را  خویش  جاذبیت  کلیه  �ودند،  می 

بورژوازی  مقابل  برابر چشم    پرولتاریا �ثابه حریف  در  در صحنه سیاست، 

آنها از دست داده است. «ظهور پرولتاریا در صحنه سیاسی ان�لستان و فرانسه 

نا نسبتخدشه  بورژوازی  ذهن  در  را  حاکمیت    باوری  جاودانی  بقای  به 

اجت�عی آنها به وجود آورد، پیشرفت ارتقایی جاذبیت های پیشینه خویش  

  ) ۱۴را از دست داد.» ( 

جامعه   ،هن�امیکه کاپیتالیسم به مرحله انحصاراتی خویش داخل �ردید

این  تا  داد  اجت�عی»  «وظیفه  خود  شناسان  جامعه  و  مورخان  به  بورژوازی 

انند که نظام سرمایه داری مرحله نهایی انکشاف بوده و  تیزس را به اثبات رس

بنابراین   و  داد،  انجام  آنرا  میتواند  بشریت  که  دارد  قرار  آنچیز  هر  راس  در 

باشد،  داشته  بنیادی  نوعیت  که  تکاملی  مزید  های  د�ر�ونی  نیست  ممکن 

این امر تنها برای نظام سرمایه داری باقی می ماند  دی�ر بوجود بیاید. اجرای  

ا در امتداد خطوط تکاملی بهبود بیشتری یابد. آن هن�ام تلاشهای متشابه ت

ضد   بر  متقابل  ب�ونه  اوقات  اغلب  که  �ردید  شروع  مختلف  جهات  در 

قوانین  تا  �رفتند  بعهده  بورژوازی  مورخان  بعض  �رفت.  می  قرار  یکدی�ر 

بی  عینی انکشاف اجت�عی را از اعتبار انداخته و از نقش د�ر�ونی های انقلا 

در تاریخ انکار �ایند و این وظیفه را از طریق اختراع «شواهد» دایر بر اثبات  
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نامیرنده کاپیتالیسم انجام دهند. دی�ران کوشش �ودند تا نوعیت   خصلت 

با �ف� این سخن که کاپیتالیسم یک   مکمل روابط اجت�عی بورژوازی را 

همه    هم در زند�ی    مقوله جاودانی بوده و عناصر آن هم در تاریخ باستان و 

  قبایل و ملل یافت می شوند، به «اثبات» برسانند.  

هر چند انکشاف نیروهای تولیدی تحت نظام سرمایه داری به اهن� بی  

مانندی رسیده است، اما این نظام قادر نیست آن نیروی هن�فت علمی و فنی  

د.  را که توسط بشریت فراهم آمده است، بطور کامل مورد استفاده قرار ده

در تحت کاپیتالیسم، حتی که تنها مفهوم محدود (مثبت) آنرا در نظر �رفت،  

  پیشرفت تکنولوژیکی راه انکشاف یک جانبه و منحرف را در پیش می �یرد.  

تاریخ   در  امروزی  های  جریان  کلیه  تقریباً  که  نیست  تصادفی  این  بنابر 

کند و یا    وجود پیشرفت اجت�عی در تاریخ را یا رد می   ،ن�اری بورژوازی 

آر.   «رادیکال»،  اظهارات  �فتارها  رشته  درین  پذیرد.  �ی  آنرا  حداقل 

کولین�وود» که �امی تاریخ را جز از «تاریخ اندیشه» چیز دی�ری �ی نامد،  

�ونه تيپیک را نشان میدهد. وی مفکوره پیشرفت تاریخ را بکلی غیر قابل  

ا یی  نتیجه  این  او  نظر  به  زیرا  است،  دانسته  نا قبول  از  که  و  ست  ا�اهی 

در چارچوب حدود  محدودیت دانش مورخان پیشینه که دید تاریخی شان  

اعلام   «ولتر»  قریب محصور شده بود، �یان آمده است. هن�امیکه  �ذشته 

پایان    �ود از  پیش  بطور عمومی  و هیچ چیزی  تاریخ معاصر است  �امی 

می   «کولین�وود»  طوریکه  مقصودش،  تواند،  �ی  شده  تثبیت  پانزده  سده 

نویسد، این بود که ما نه تنها �ی توانیم کدام چیزی را درباره دوره های زمان 

باید    بلکه در همچو یک دوره پیشینه هیچ چیز با ارزشی که  ، �ذشته بیاموزیم

راجع به آن ا�اهی حاصل �ود، وجود ندارد. قلت منابع و مدارک تاریخی  
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مربوط به قرون وسطی «ولتر» را معتقد ساخت که آن سده ها دوره بربریت و  

  خرافات را تشکیل میداد.  

کولین�وود» محصول «آر.  بعقیده  اجت�عی  پیشرفت  سطح   ازین جهت 

دوره های جدا�انه تاریخ بوده و این    نامنظم و نا متوازن دانش مورخان درباره 

وضع بخاطر آن حکمفرما شده بود که منابع کافی در اختیار شان قرار نداشت.  

هر قدر که پژوهند�ان به کاوش های �ذشته تاریخی بیشتر می پرداختند ولی  

کمتر به کشف شواهد مستند دست می یافتند و این امر به اختراع چنین نتیجه  

دو  یک  که  قرار  انجامید  دورتر  پژوهش  ساحه  از  که  اندازه  بهر  تاریخی  ره 

داشته باشد، به�ن اندازه بیشتر یک دوره «تنزل» بوده و بر مبنای همین حکم 

شد. دوره   می  ن�ریسته  بزرګ»  «اعصار  های  دوره  �ثابه  تر  نزدیک  های 

«بدین ترتیب د�م ی�ان�ی پیشرفت تاریخی که بزمان کنونی منجر می شود،  

نی دائره های تاریخی یعنی اینکه پیشرفت متعدد به «عصر های  و د�م کنو 

بزرګ» منجر می �ردد و سپس رو بزوال می نهد، فقط تصاویری از ناآ�اهی  

  ) ۱۵مورخ است که بر روی پرده �ذشته ها ظاهر می شود» ( 

همچنان «کارل پاپر» امکان تثبیت یکنوع «هدف معقول» را برای تاریخ  

در عین زمان، وی اندیشه ا�زیستینسیالیستی را مبنی    مورد سوال قرار میدهد.

بر بی معنی بودن و حتی «مهمل» بودن پروسه تاریخ رد می کند. بعقیده او  

این امر ممکن است تا تاریخ را بنابر مقاصد خالص عملی «هدفمند» ساخت 

باید موقف   باشد. تاریخدان  اندیشه های اخلاقی منشأ �رفته  از  که هدفش 

بر همین  معینی را د اندیشه های اخلاقی خود اتخاذ �وده  ر پرتو رهن�ئی 

اساس تفسیر خود را برای جریان رویداد های تاریخی فراهم کند. این نوع  

به نظر «کارل پاپر»    تفسیر مظهری از «سیاست عملی»  خردمندانه می باشد. 

بکند، وجود   تامین  را  بیشتری  پیشرفت  ئیکه  ب�ونه  تاریخی  انکشاف  قانون 
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تعلق  ند مان  ما بخود  و در عین زمان سرنوشت  پیشرفت  ارد. «سرنوشت آن 

) خودداری از پذیرش نظریات دائر بر پیشرفت تاریخ بذات خود  ۱۶دارد.» ( 

�واهی است که عمیق ترین بحرانی را در فلسفه بورژوازی تاریخ به اثبات  

مورد  می رساند. زمانیکه مسائل دوره بندی تاریخ جهان در کن�ره ستاکهو� 

جریان   طی  متحده  ایالات  و  المان  مورخان  از  بعضی  �رفت،  قرار  مباحثه 

مناقشات خویش با دانشمندان مارکسیست چنین تیزس را مطرح �ود که تنها  

پیروزیها و کشفیات در ساحه تکنولوژی باعث پیشبرد آن انکشافات صنعتی  

زیرا میدهد.  تشکیل  را  بشریت  تاریخ  های  دوره  مراحل  که  اینها    �ردیده 

انکشاف ارتقائی «نقل مطابق اصل است!» آنرا تعیین کرده، نه آن انقلاب های  

اجت�عی که �ذار از یک فرماسیون اجت�عی اقتصادی را به فرماسیون دی�ر  

بنابراین، بعنوان مثال، چنین اظهاراتی به عمل آمد که انقلاب   نشان میدهد. 

ه در پایان سده هجدهم رخداد  صنعتی اروپا از آن انقلاب بورژوازی فرانسه ک

«خیلی مهمتر» بود و کشف انرژی ذروی خیلی مهمتر از آنست که انقلاب  

  در روسیه بوقوع پیوست.   ۱۹۱۷کبیر سوسیالیستی اکتوبر بسال  

و   این است که طراحان  «تیوری» در چیست؟ هدف عمده  این  اهمیت 

را از مسایل    مبلغان این تیوری کوشش هایی را بخرج میدهند تا توجه مردم 

انکشاف اجت�عی که از نظر�اه بورژوازی کنونی خطری را به پیش می آرد  

تکنولوژی    منصرف تاریخ  «آرامتر»  ساحه  یک  طرف  به  آنرا  و  ساخته 

بر�ردانند. مقوله پیشرفت اجت�عی با پیشرفت تکنولوژی تعویض می �ردد.  

ویداد هایی  اما تاریخ اصیل بشریت مرکب، چند جانبه و مشحون از همچو ر 

است مانند تصادمات میان نیروهای متخاصم طبقاتی، جنبش های اجت�عی  

بین   مبارزات  اقتصادی،  و  سیاسی  های  نهاد  مختلف  اقسام  ظهور  ملی،  و 

«پیشرفت   تیوری  پیروان  را  این همه جهات  غیره.  و  �ونه �ون  های  اندیشه 
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را فاقد نیرو    تکنولوژی» که میخواهند پروسه مرکب، چندجانبه و زنده تاریخ

نادیده می  ساخته و به صورت یکجنابه و بدون علاقه با آن برخورد �ایند،  

از   بعضی  که  تکنالوژی  پیشرفت  تیوری  که  داشت  شک  توان  �ی  �یرند. 

از   نوعی  اند،  شده  متوسل  آن  با  ريويژیونیستی  و  ریفورمیستی  عناصر 

  خرابکاری بر ضد مارکسیسم محسوب می �ردد.  

کسانی هستند که تحت تاثیر کیفیت عینی و علمی نام نهاد این  در غرب  

«تیوری» که توسط جناح راست سوسیالیست ها �ثابه تیوری «ماتریالیستی» 

سوسیالیست  رهبران  از  یکی  ری�»  «کارل  اند.  �رفته  قرار  شوند،  می  تبلیغ 

تعیین   عامل  �نزله  سرانجام  که  است  تکنولوژی  «این  نویسد،  می  اطریش 

  ) ۱۷ه در زند�ی اجت�عی بوده است» ( کنند

تاب   با آب و  نظام سرمایه داری هستند  سوسیال دموکراتها که مدافعان 

پیرامون آن�ونه «تحولات» صحبت می کنند که در اثر تغییرات انقلابی در  

به عمل می آید. ایشان با ريويژیونیستهای امروزی که آنها ساحه تکنولوژی  

این   انجام  به  میان همچنان  را  فاصل  تا خط  �یرند  می  زیادی  وظیفه علاقه 

پیشرفت های علمی و فنی و پی آمدهای آن در کشورهای سوسیالیستی از  

  یکسو و ایالات متحده از سوی دی�ر از بین بردارند، در یک صف قرار دارند. 

نامیده   به طور کاذب علمی  تکنولوژی که  پیشرفت  تیوری  ترتیب  بدین 

ادعا   اساس  به  و  بر کوششی  شده  مبنی  تا جریان  عینی خوانده شده،  است 

پروسه تاریخ جهان را آ�اهانه تحریف �وده، کاپیتالیسم و کولونیالیسم را  

که   اینوسیله  با  را  جامعه  پیشرونده  حرکت  اصیل  اهمیت  و  ساخته  موجه 

کننده  تعیین  زمینه  از  آنرا  تعمدا  و  �وده  مطلق  را  تکنولوژی  انکشاف 

  تجرید ساخته، از نظر بپوشاند.  اقتصادی  -اجت�عی
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کنونی   ن�اری  تاریخ  در  «مودروز»  های  تیوری  وضع  است  چنین 

بورژوازی که با مارکسیسم خصومت داشته و پیشرفت اجت�عی را مورد تردید  

  قرار داده و یا به تحریف اندیشه پیشرفت می پردازد.  

با هم    این همه عوارض توام با رشد همچو �ایلات و پدیده های مرتبط

) روش خرده �یری افراط  ۱در تاریخ ن�اری بورژوازی �یان می آید مانند:  

آمیز در برابر رویداد های تاریخ، و تردید هر �ونه کوشش در مورد توضیح  

و تعمیم آنها، کاهش دادن تاریخ به «تحلیل ذره بینی» وثایق منفرد و پژوهش  

خود امکان پژوهش    تردید   )  ۲اختصاصی درباره موضوعات بسیار محدود،  

عینی تاریخ و مطابق به این اصل اعلام ذهنی �رایی افراطی در تاریخ ن�اری:  

�ر تاریخ است.» سپس عملا تردید تاریخ �ثابه یک  «هر مورخ خود، ایجاد

علم مطرح می �ردد و این نکته با �سترش آن نظر که تاریخ را �نزله یک  

والنتاریسم (اراده �رایی) خروشان به  )  ۳ه� ويژه می داند، ارتباط می یابد.  

یک تحریف آ�اهانه تاریخ بر مبنای روحیه «حاضر �رایی پرا��تیستی» که 

اکنون در هر �وشه ایالات متحده به طور �سترده شیوع یافته است، منجر می  

�ردد. مورخانیکه با این جریان تعلق دارند، تعمداً تاریخ را با نیازمندی های  

مقام   والا  اقدامی  قشر  به  و  میدهد  «توافق»  کند  می  بر جامعه حکومت  که 

اثبات   �اید».  تفسیر  حاضر  زمان  بخاطر  را  ماضی  زمان  تا  زنند  می  دست 

«جامعه اتلانتیک»، «برتری طرز زند�ی امریکایی» و ضد کمونیسم ماهیت 

  چنین جریان را تشکیل میدهد. 

بنام «ماو   ١ریس �روزی» در مقدمه تاریخ عمومی �دن ها که ناشر آن 

و   جدا�انه  های  دوران  میان  مقایسه  امکان  خود  از  جدا  وی  است،  نوشته 

 
 Maurice Grouzet -١  
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یا   و  پیشرفت  پیرامون  داوریها  ثبوت  امکان  از  نیز  و  آنها،  تصنیف  همچنان 

انکار می �اید. بدین ترتیب ما اینک  قوانین انکشاف �دن های مختلف  

و رد آن در اختیار نظری را مبنی بر عدم امکان شناخت پروسه تاریخ جهان  

داریم که از اساسات عمومی میتودولوژیک مروج در تاریخ ن�اری امروزی  

ا�ر پروسه تاریخی این چنین وجود   .معلوم است  ،بورژوازی منشا می �یرد 

�ی داشت، حرکتی از کجا می شد تا همه این پروسه را که بیباکانه به پیش  

  رفت) در بر ب�یرد.  میرود (پیشرفت) و یا بعقب میرود (پس

در   اجت�عی  پیشرفت  تردید  خاطر  به  را  خود  بورژوازی  ن�اری  تاریخ 

تاریخ اصلا در یک حالت نومیدی می یابد. همچو یک تردید کلی نا�زیر  

�ونه   هر  فقدان  و  بشریت  رکود  بر  مبنی  را  یی  بدبینانه  نتیجه  خود  بدنبال 

مورخ آن  آرد.  می  بار  به  آن  انکشاف  برای   که  امیدواری  بورژوازی  ان 

اصطلاح «پیشرفت اجت�عی» را محتطانه بکار می برند، از هر�ونه شناخت 

طی شناسایی پیشرفت اجت�عی  محتوی انقلابی آن احتراز می جویند. آنان  

�ثابه یک سیستم برای بهبودی سازمان جامعه مایل نیستند تا با اصلاحات  

  ی تواند، ابراز توافق �ایند.  بنیادی که فقط در طول مسیر انقلابی میسر شده م

*     *   * 

چون اصطلاح «پیشرفت اجت�عی» در ادبیات و اسناد سیاسی (یعنی در  

استع�ل   بطور �سترده مورد  برنامه های سازمان های سیاسی)  و  اعلامیه ها 

�رفته است، بنابر آن لازم است تا میان استع�ل این مقوله به معنی وسیع با  

  ی محدودش فرق �ذاشت.  استع�ل آن �عن

چنانکه قبلاً خاطر نشان �ردید، نخستین و اساسی ترین معنی اصطلاح  

بشریت است که مظهر جهانی  «پیشرفت اجت�عی» مبین آن حرکت پیشرونده  

اقتصادی می باشد.    -اش پی در پی بودن ارتقایی فرماسیون های اجت�عی
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ج و  هم�انی  محتوی  همچو  دوم  �عنی  اجت�عی  بر  پیشرفت  در  را  امعی 

ندارد، �عنی محدود آنرا می توان �نزله تدابیری دانست که به غرض بهبود  

لازم   که  مشخص  محلی  های  ریفورم  شمول  به  معین،  جامعه  یک  سازمان 

پیشرفت   �ردد.  می  ریزی  پی  باشد،  انقلابی  نوعیت  لحاظ  از  حت�ً  نیست 

  افاده می کند.   اجت�عی طی استع�ل روزمره اغلباً این معنی محدودی را

مناسبت  بر حسب  را  اصطلاح  معنی  دو  هر  تا  است  پژوهنده لازم  برای 

  محل در نظر داشته باشد. 

پیشرفت اجت�عی به معنی محدودش معمولاً در عمل خویش به تاخیر  

می افتد. اهمیت اصیل تاریخی این�ونه پیشرفت ممکن نظر به محتوی، جهت  

ده تاریخ باید پیوسته مبادی هر �ونه  و درجه اجت�عی آن فرق کند، پژوهن

ریفورم را مورد بررسی قرار داده و یا ایجاد�ران آنرا کشف �اید تا با اطمینان 

بتواند اهمیت واقعی تحولات �ونه �ون مترقی را معلوم کند.  بیشتر و یا کمتر 

هم�انی   مقوله  از  بخشی  که  ریزه  خورد  اصطلاح  به  ریفورهای  با  انسان 

اجت�ع اما  پیشرفت  خورد  می  بر  میدهد،  تشکیل  آن  محدود  �عنی  را  ی 

اهمیت واقعی آنها را نباید به طور مبالغه آمیز نشان داد. دانشمند تاریخ باید  

در نظر داشت که مظاهر مختلف پیشرفت اجت�عی به معنی محدود کلمه تا  

بزر�ترین و چشم�یر ترین آن، همه ساحه یی را تشکیل میدهد که در آن  

پی�یر به خاطر خواهشات بشری مشتعل، و به خاطر منافع �ونه �ون    مبارزات

طبقات، �روه های آنها و �روپ های منفرد به چشم می خورد. پراتیک نشان  

داده است که مقابله و یا عدم توافق میان منافع متابین طبقاتی و یا �روه های  

شده آن    اجت�عی حامل مقوله پیشرفت اجت�عی بوده که محتوی مهیابزرګ  

  اهداف خاصی را در حالت تعقیب منعکس می کند.  
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پیشرفت �عنی اساسی و �سترده آن به نسبت مقدرات تاریخی بشریت  

اهمیت خاصی دارد. پیشرفت اجت�عی امروز با اع�ر سوسیالیسم در اتحاد  

شوروی، با پیروزی های انجام شده سیستم سوسیالیستی جهان، با آزادی ملت  

در   طبقاتی  نبردهای  میزان  افزایش  با  کولونیالیسم،  یوغ  از  مظلوم  های 

انقراض   و  زوال  با  و  صلح،  نیروی های  پیروزی  با  داری  کشورهای سرمایه 

  بیشتر نظام سرمایه داری جهان مترادف و هم معنی می باشد. 

دارد.   میتودولوژیک  اهمیت  اصولا  اجت�عی  پیشرفت  درجات  مساله 

بوقوع  انقلاب فرانسه یکصد و پنجاه سال بعد از انقلاب بورژوازی ان�لیس  

ان  بین  پایان سده هجدهم رخ داد و  پیوست.  بورژوازی فرانسه که در  قلاب 

پنجاه سال فاصله بود. بعداً مدت نسبتاً کمتر یعنی سی و    ۱۸۴۸انقلاب سال  

چهار سال میان نخستین کوششی برای برقرار ساخ� دکتاتوری پرولتاریا یعنی  

  در روسیه قرار داشت.   ۱۹۰۷-۱۹۰۵کمون پاریس و انقلاب سالهای 

ب فده سال  انقلاب  روسیه،  انقلاب  نخستین  از شکست  بوقوع  ی عد  روری 

در   را  نوینی  دوران  که  آمد  اکتوبر �یان  کبیر  انقلاب  آن  بدنبال  و  پیوست 

را به انجام رسانیدند،    ۱۹۱۷تاریخ بشر آغاز نهاد. توده های که انقلاب سال  

،  نه به عقب رانده شدند و نه هم از �رات پیروزی خویش بی بهره �ردیدند

مانندیکه همیشه در انقلاب های بزرګ بورژوازی چنین عملی صورت �رفته 

است. برعکس انقلاب های بورژوازی، آن تودها کاملا صاحبان سرنوشت  

خویش شدند، درجه رشد یابنده انکشاف تاریخ همواره میعاد زند�ی نظام  

  تر می شمول پیش از پیش کوتاه�نزله سیستم واحد جهانسرمایه داری را  

  سازد. 

ما در روز�اران خیلی جالب زند�ی می کنیم که پر از رویداد های بزرګ  

معین می کند که در   و  را مشخص  آنچیزی  این رویدادها  و  تاریخی است 
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پیش نسل های آینده قرار خواهد �رفت. جهان امروز نوعی از آزمایش�اه  

  عظیمی است که جامعه نوین بشری را بوجود می آرد.  

که در زمینه تاریخ به ندرت اتفاق می افتد برخوردار هستیم ما از فرصتی  

و طی آن حرکت تاریخ را لمس می کنیم، دو جهان و دو �دن متقابل را در  

حال مبارزات و مسابقات شان با هم مقایسه می �ائیم. در نتیجه خود اندیشه  

پیشرفت تاریخ جهان �عنی �سترده آن از نوعیت مجرد خود بیرون آمده و  

فرماسیون   دو  تا  داریم  قرار  موضعی  در  ما  چون  است.  �ردیده  لمس  قابل 

اقتصادی را با همدی�ر مقایسه کنیم، بناً ما نه تنها جهات عمومی    -اجت�عی

جهش پیشرونده بشریت بلکه همچنان نتایج مشخص آنرا بدرستی دیده می  

ی سوسیالیسم  ما قادر هستیم تنوع اشکال را در �ذار از کاپیتالیسم بسو توانیم.  

که   اجت�عی  �سترده  مسائل  بررسی  میتودهای  موثرترین  و  �وده  مشاهده 

  تاکنون لاینحل باقی مانده است، در یک زمان کوتاه بی نظیر مطالعه کنیم. 
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  پژوهش�ر بخش سوم: آزمایش�اه  

 فاکت تاریخ 
مقوله فاکت تاریخ شالوده �ام بنای علم تاریخ را تشکیل میدهد. هر �ونه 

انکشاف در مورد اندیشه تاریخ بدون مواد فاکت ها قابل تصور نیست. اما 

زیرا این مفهوم جنبه    ، به آن دارد تا مشخص شود  خود مفهوم «فاکت» نیازی 

یت عمده مطالعه فاکت از دید�اه  های بسیار زیادی را در بر می�یرد. خصوص

شناس این است که فاکت معمولا چنان چیزی نیست که مستقی�ً تحت  تاریخ

بلکه چیزی است که مطالعه از طریق بعض  مشاهده پژوهنده قرار می �یرد 

منابع و مدارک صورت می�یرد. بر مبنای نظریه ماتریالیستی تاریخ «فاکت»  

ر مورخ موجود بوده و با آن وابست�ی ندارد،  �ثابه چیزی که در بیرون از شعو 

تحت مطالعه �رفته می شود. فاکت ها انواع مختلف دارد که بعضی از آنها  

ساده و بعضی دی�ر خیلی بغرنج و پیچیده است. پروسه تاریخ که زنجیری از  

ذات خود به منزله یک فاکت  فاکت های با هم متصل را تشکیل میدهد به  

ی تواند. در عین زمان آنچیزی که در شناسایی ذهنی  تاریخی ملاحضه شده م

هر چند که توسط یک منبع بوجود می آید ولی کم    تفکر انعکاس می یابد،
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بر دارد. این امر ماهیت فاکت را حتی  یا بیش محتوی درست فاکت را در 

هن�امیکه از بین مشهور ادراک بشری می�ذرد، تغییر �ی دهد و به صفت  

واقعیت جوهر شناخت  آن  به  نزدیکی  و  تقرب  می�ند.  باقی  عینی  واقعیت 

  تاریخی را تشکیل میدهد.  

پیچیده  نسبتاً  تکامل  میان یک  از  فاکت  با  برخورد  تاریخ در شیوه  علم 

�ذشته است. این امر که وظیفه پژوهنده آن است تا به �ردآوری فاکت ها به  

پردازد در ابتداء یک عمل مذهبی پنداشته می شد اما مساله ماهیت فاکت و 

میم و یک  تفسیر آن تدریجاً رو�ا �ردید. بعض مورخان نیازی را برای تع

توضیح اساسی واقعیت های معین که عملا بوجود آمده، با اصرار �ام رد می  

اهمیت   تفسیر شود،  بهر طریقی  ولو  ها  فاکت  که  بودند  متعقد  آنها  کردند. 

 عینی را به �ونه یی از دست میدهد. 

عینی �ری همچو یک روش، همیشه فقط تخیلی و تصوری بوده است.  

ن  حتی  که  است  این  کدام  واقعیت  توسط  که  معلوماتی  مواد  ثبت  خستین 

پژوهنده به عمل آمده، �یتواند به طور مطلق بیطرفانه بود. ه�ن مواد موقفش  

را تا حد معینی انعکاس میدهد. فاکت ها به مثابه موضوعات پژوهش تاریخی  

 اصلا �یتوان بذات خویش، بدون کدام ارزیابی، وجود داشته باشد. 

نسبتاً موضع های مترقی داشت و این  اریخ بورژوازی  تا آن زمان که علم ت

مساله را به مقابل تعبیرهای تیولوژیک فیودالی و سایر تفسیرهای ارتجاعی 

اغلب تاریخدانان پیوندهای    ،راجع به پروسه تاریخی مورد مباحثه قرار می داد

عضوی (اور�انیک) را بین فاکت های تاریخی و تعمی�ت آنها می شناختند. 

ن�اری بورژوازی این مفاهیم با یکدی�ر در تباین و  در تاریخ شد بحران  با ر 

تناقض قرار �رفتند. از حالت برداشت اولی در مورد فاکت های تاریخی به  

حالت تردید قطعی اهمیت مستقل آنها تغییر فاحشی روی داد. قبلا در اواخر  
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ه فاکت های  سده نوزدهم عده از مورخان برجسته بر این نکته اصرار ورزید ک

تاریخی توسط موضع�یری ذهنی آن دانشمند که بنا به �فته شان وی «آنرا 

 می آفریند» کاملا معین می �ردد.  

به فاکت های تاریخی هنوز در تاریخ ن�اری  دو نوع نظر افراطی راجع 

بورژوازی موجود است. یکی را میتوان چنین توصیف کرد که فاکت ها را  

را نیازی  و  آنها رد می �اید. مورخ    مطلق می سازد  ارزیابی  تفسیر و  برای 

کتبی تاریخ    ) دارد که منبع (مدرکعقیده    ١فرانسوی بنام «فوستیل دوکولانژی» 

و مدارک  اسناد  بررسی  از ساحه  بوده است. هر قدمی که خارج  همه چیز 

  کتبی �ذاشته می شود، مورد پرسش و نکوهش قرار می�یرد. 

آن  برخلاف  بکلی  که  دومی  جاها   نظر  بسیاری  در  امروز  و  داشته  قرار 

�سترش یافته است، وجود فاکت ها را �نزله واقعیت های عینی رد می �اید.  

در نظر کسانیکه از این دید�اه ح�یت می کنند مفهوم فاکت در شعور مورخ 

تشکیل می�ردد. «دبلیو. ویندیلباند» «ایچ. ایکرت» و همچنان عده کثیری از  

بنای مواضع انتقادی» ازین نظر طرفداری می کنند که فاکت  پ�وان شان «بر م

ها قابل شناخت نبوده و بنابر آن ارزیابی آنها به اساس روش عندی صورت  

  می�یرد. 

فاکت    -«ای. لاپو انقلاب  از  پیش  از مورخان روسی  دانیلیفسکی» یکی 

محیط   با  بويژه  محیط،  با  فردی  معین  شعور  «برخورد  �ثابه  را  تاریخی 

  ) می داند.  ۱عی» ( اجت�

در   حاضر�رایی  مکتب  برجسته  �ایند�ان  از  یکی  بیکر»  ایل.  «سی. 

آن چیز  ایالات متحده اصرار می �اید که فاکت های تاریخی تخیلی بود ه و  

 
1 - Fustel de coulanges  
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فاکت ها نیست، بلکه �ایلات است که مورخ را هدایت میکند. او راجع به  

راز شک می کند، زیرا «این  قه بودن هر �ونه فاکت ها بهر صورتی که باشد ابث

یا   به تخیلات  و  انعکاسات خیره  به  را  ناپدید شده جای خود  واقعیت های 

تخیلات   و  خیره  انعکاسات  این  و  میدهد  خویش  نامحسوس  تصورات 

نامحسوس که �یتوان آنرا لمس کرد و آنها را دست زد، ی�انه چیزی است 

  )۲که از رویداد واقعی باقی می�ند» ( 

تاکید می «ار.   کولین�وود» اهمیت مستقل منابع را کاملا رد �وده و به 

�وید که آنها جز از تعبیر عندی مورخ چیزی دی�ری �ی باشد، بعقیده او  

مفسر خودمختار است که �ذشته را بر مذاق خود تفسیر �وده و    پژوهنده

«فاک بدین ترتیب مفهوم و مقوله  از کیفیت عینی بی بهره می سازد.  ت  آنرا 

  تاریخ» تا حد زیادی به امر تخیلی مبدل می �ردد.  

فاکت  «ای.کار» عقیده دارد که هر رویدادی را ممکن نیست �ثابه یک  

تاریخی دانست بلکه تنها آن رویداد به این خصوصیت متصف می �ردد که  

عقیده بنابر  باشد.  داشته  تاریخی  حتی  اهمیت  باید  تاریخ  دانشمند  اش، 

های تاریخ مربوط به آن دوره که تحت مطالعه  را از فاکت الامکان عده کثیری  

او قرار داشته باشد، بداند تا بتواند چند فاکت مهم را از میان آنها انتخاب و  

بدین ترتیب آنرا به فاکت های تاریخی مبدل ساخته و متباقی را که اهمیت  

بدور   تاریخی  غیر  های  فاکت  �ثابه  رسد،  �ی  �شاهده  آن  در  تاریخی 

شریان  ب خون  تفسیر  و  است  تفسیر  از  عبارت  تاریخ  «کار»  نظر  در  یاندازد. 

تاریخ است. وی در عین زمان بر این نکته تاکید می �اید که دانشمند تاریخ  

بر پایه  «ارباب خودکامه» فاکت ها �ی باشد. رابطه بین مورخ و فاکت ها 

اند. مورخ بدون ف بر  مساوات استوار است. آنها محتاج یک دی�ر  اکت ها 

پایه مستحکم قرار نداشته و از او چیزی ساخته نیست. فاکت ها بدون مورخ  
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یک چیز بیجان و بی معنی است. در پاسخ این پرسش که «تاریخ چیست؟»  

و   مورخ  بین  متقابل  مداوم  پروسه  تاریخ  که  کند  می  نظر  ابراز  «کار» چنین 

و �ذشته شمرده   پذیر میان حاضرفاکت هایش بوده و یک مکالمه پایان نا

  ) ۴می شود. ( 

جامع (هولیسم «جی. توپولسکی» فاکت های تاریخ را �ثابه یک سیستم  

Holism ( رـک می داند و توجه را به این نکته بر م ی �رداند که آنها در  پرتح

یک حالت د�ر�ونی دایمی قرار دارد. وی می نویسد: «این پرسش �یان می  

ت معین و در کدام لحظه دی�ر با یک  آید که ما در کدام لحظه با آن فاک

  )۵فاکت دی�ری سروکار داریم» ( 

انتقال از یک حالت به حالت دی�ری به هر شرطی که باشد، علم تاریخ  

بدون ثبت تعیین درست کیفی آنچیز که تحت مطالعه باشد، �ی توان کاری  

(جامعیت)   �امیت  یعنی  «هولیسم»  مساله  فورمولبندی  خود  داد.  انجام  را 

شود، فا می  رد  فرضیه  این  ا�ر  باشد.  می  کیفی  تعین  مستلزم  تاریخی  کت 

پژوهنده به طرف نسبی �رایی غیر مقید که به «غیبت» وجود فاکت ها می  

انجام مربوط می   به حدود آغاز و  تا جاییکه سخن  لغزید.  انجامد، خواهد 

شود، آنها فقط در صورتی معین شده می تواند که مشخصه دقیق کیفی خود  

کت وجود داشته باشد، در عین حال فورمولبندی «توپولسکی» را �ی توان  فا

به مثابه معرف جامع دنست که مساله را به کلیه جهات متعدد آن احتوا می  

کند. «هولیسم» یعنی وحدت (�امیت) شی مورد مطالعه وضعی را که طی  

بط کلیه جهات آنرا  تا  نبوده  قادر  معین  مواد  با کاربرد  پژوهنده  ور کامل  آن 

است بخاطر وظیفه  شامل بررسی �اید، د�ر�ون �ی سازد. شئ واحد ممکن  

از مواضع مختلف   باشد،  تثبیت کرده  برای خود  آنرا  پژوهنده  مشخصی که 

مورد بررسی قرار �رفته و از زوایای مختلف ملاحضه آن صورت ب�یرد. بطور  
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که   ۱۹۰۵سکو بسال مثال این �فته که مقاومت کار�ران انقلابی در اثنا قیام م

تر بود، ممکن    در ناحیه «پریسنیا» رو�ا �ردید، �ثایسه دی�ر نواحی نیرومند

داشته  و   است از جانب مورخان مختلف بخاطر اهداف مشخصی که نزد خود 

  باشند، بدرجات متفاوتی مورد استفاده قرار ب�یرد.  

ضرورت   بدون  را  تاریخ  فاکت  مساله  تا  دارد  وجود  �ایل  یک  چنین 

پیچیده و بغرنج �اید، مباحثات راجع به ماهیت فاکت و شیره های تصنیف  

ن�اشته  باره  متعددی که درین  آثار  دارد.  و تخیلی  بیشتر جنبه تصوری  آن 

را  تاریخ  پژوهش مشخص  تا  نبوده  این هدف  متوجه  معمول  شده، حسب 

اید. بهمه حال، لازم به نظر می رسد که یک فورموبلندی عمومی  آسانتر �

  تیوریک درین زمینه وجود داشته باشد. 

و   امپیریک  های  روش  ترکیب  از  نوعی  تا  است  آن  تاریخدان  کار 

تیوریک (تجربی و نظری) را در برابر شی مورد مطالعه بوجود بیاورد. خود  

انتخاب مواد معلوماتی فاکت ها متضمن تنها   پروسه  نه  آن است که مورخ 

ورزید�یهای خاص مسلکی را داشته، بلکه همچنان دارای یک نظر تیوریک  

و یا فرضیه می باشد که واقعاً پروسه �زینش او را تحت تاثیر قرار میدهد. اک�ا 

بین «فاکت تاریخ» و نظر تیوریک که مورخ نا�زیر با آن سروکار دارد، فرق  

ل، مناسب نیست تا یک فاکت تاریخی را مانند  �ذاشته می شود. بر سبیل مثا

نظریه   و  دوم  انترناسیونال  در  ها)  (اوپرچونیست  طلب  فرصت  عناصر  غلبه 

  اصلاح طلبی (ریفورمیسم) را با هم اشتباه کرد.  

در �زینش بعضی فاکت ها از میان عده نامعین رویداد ها مورخ قبلا تعبیر  

از می �اید. وی ضمن تحلیل  و توضیح تیوریک آنها را به معنی واقعی آغ

تری در زمینه شناخت آنها قرار می�رید.  مواد معلوماتی به یک سطح عالی

بطور    وقتیکه رسد،  می  (امپیریک)  تجربی  سطح  از  بالاتری  مرحله  به  او 
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فزاینده میتود فکر، یعنی میتود منطقی، که ماهیت واقعی تاریخ را آشکار می  

  سازد، مور استفاده قرار میدهد. 

اک�ا ابراز می �ردد که میان فاکت �ثابه واقعیت عینی و فاکت  این نظر  

�ثابه موضوع مطالعه یعنی «فاکت تاریخی» باید فرقی �ذاشت. فاکت علمی  

به �ونه خود رویداد نبود بلکه بازتاب آنست که به شکل خاصی در آمده  

می۶(   است.»  ن�اری  تاریخ  فاکت  مقوله  نام  به  اصطلاحی  جهت  ازین  ان ) 

تاریخ   «عادی»  فاکت  از  فاکت  این  است.  مروج شده  مارکسیست  مورخان 

ازین لحاظ فرق دارد که به مثابه بخش ضروری پژوهش تاریخ پنداشته می  

تاریخ شناسان پولندی به نام «سی بوبینسکا» و «جي. توپولسکي» فاکت شود.  

عملی نتیجه  مثابه  به  یا  و  علمی  بازسازی  مثابه  به  را  ن�اری  ایجادی  تاریخ  ه 

  ) ۷هنده صورت می�یرد، توصیف می �ایند. ( و ژ فاکت ها که توسط پ

کلمه   بجای  تاریخی  های  فاکت  تفسیر  کلمه  استع�ل  که  است  بدیهی 

های   فاکت  تا  است  اشتباه  کامل  این  بود.  خواهد  تر  درست  آنها  بازسازی 

تاریخی را به مثابه یک واقعیت معین (یعنی منزله حقیقت عینی منعکس شده  

معین که در کار مورخ صورت می   پدیده های  با کاربرد عندی  در شعور) 

  منافی دانست.   ،�یرد

ا�ر ما صرف بدلیل اینکه واقعیت های تاریخی تاکنون در دسترس تاریخ  

برای   پژوهش  ساحه  �اییم،  رد  امر  آغاز  از  آنرا  است،  ن�رفته  قرار  ن�اری 

واهد شد. تاریخ  واقعیت های نوین تاریخی بدون موجب خیلی محدود خ

فردا    ،علمی است که پیوسته انکشاف می یابد و چیزی که دیروز «فاکت نبود» 

و به بطور عام پذیرفته شده    ممکن است �ثابه فاکتی که به صورت بهتر تثبیت

موجود  واقعاً  را  ها  پدیده  آن  فقط  که  این عمل  ثابت سازد.  را  باشد، خود 

یاب می  بازتاب  مورخان  شعور  در  که  درست  دانست  تیوریک  لحاظ  از  د، 
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نیست. ا�ر ما این نظر را بپذیریم، لاجرم بدون قصد بجانب شیوه ذهنی �رایی  

  در قباله پروسه تاریخ خواهیم لغزید.  

بنا �لاحضه همه این جوانب ثبوت آن کافی به نظر می رسد تا �امی  

فاکت ها را که ب�ونه یی در تاریخ ن�اری (اک�ا به صورت یکجانبه افراط 

آمیز) بازتاب یافته است، به نظر فاکت های «تاریخ ن�اری) بن�رید. چنانکه  

را تا کدام تصنیف دی�ری  ندارد  نیازی په آن  یکی  طور    معلوم است هیچ 

  ساخت�ی در مورد فاکت های تاریخی بوجود بیاورد.  

ازین �فته بر می آید که هیچ  هر واقعیت عینی یک فاکت تاریخی است.  

پدیده تنها بدلیل آن که مورخ «الف» آنرا مشاهده، کشف و یا تشریح �وده  

است، تاریخی �ی باشد. هر کس به آسانی میتواند این رابپذیرد که فاکت  

توسط مورخان «ب» و «ج» تحت    ،ز نظر مورخ «الف» خطا خوردهمعین که ا

شرایط مختلف خارجی و در لحظات جدا�انه کشف خواهد شد. این شرایط  

خارجی بدون شک ممکن است آن رشته دلایل را که مورخ در زمینه بررسی  

آن   طی  که  وضع  یک  چنان  وجود  �اید.  متاثر  است،  کرده  ارائه  خویش 

ومی برای مدت طولانی برای  هر کس مجهول خواهد فاکت معین به طور عم

چنان بکلی ممکن است. وجود چنان یک فاکت نا�زیر در ساخت�ن ماند هم

هنوز   که  را  فاکتی  تا  نیست  درست  این  ماند.  خواهد  نادیده  تاریخی  های 

کشف نشده باشد، آنرا غیر موجود و غیر تاریخی اعلام �ود. مورخ همیشه، 

ت و عملا امکانات نامحدودی را برای افزایش ذخیره  در جستجوی دانش اس

وسایل علمی خویش (که در مقام اول فاکت ها و منابع را تشکیل میدهد) در  

اختیار دارد. این امر قابل توجیه نخواهد بود تا ساحه بینش او را با آن رشته 

محدود   است،  شده  تثبیت  قبلا  تاریخی  های  فاکت  بعنوان  که  ها  فاکت 

  ساخت. 
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ن امر بر مساله مهم تصنیف فاکت های تاریخی و درجه بندی معنی که  ای

مبنی بر وابست�ی میان آنها تثبیت شده باشد، کدام تاثیر مستقیم ندارد. با آنهم  

خود وابست�ی �ثابه یک چیز استنتاج شده �ایان می �ردد که توسط موضع  

ده یی از  و همچنین توسط عورزید�ی مورخ از لحاظ میتودلوژیک  �یری و  

فاکت های نوین تاریخی که قبلا مجهول و اخیرا معلوم �ردیده است، معین  

می شود. بدین ترتیب درست نخواهد بود تا فاکت های تاریخ را که دانشمند 

تاریخ با آن آشنا است، جدا از آن فاکت های دی�ر که تاکنون مجهول مانده  

استقلال داشته، به نحوی    و علی الرغم آن هم واقعی بوده و هم از شعور مورخ

  از انحاء در ردیف «مقدسات» شمرد.  

شناسایی،   پروسه  در  مورخ  فعال  نقش  بر  تاکید  ابراز  طی  «توپولسکی» 

موضوع را به ارتباط انتقاد «بوبینسکا» از روشی که فاکت های تاریخی را تنها 

ی  به مثابه ساخت�ن های علمی می داند مورد مباحثه قرار می دهد. توپولسک

مستقل و  عینی  واقعیت  موجودیت  که  آنجا  تا  است،  موضوع    متعقد  از 

توان �نزله   را �ی  تاریخی  های  فاکت  «ساخت�ن»  است،  معلوم  شناسایی 

  ذهنی �رایی دانست.  

شرط قاطع برای انتخاب فاکت ها در پژوهش تاریخی، دانش کافی در  

عام را بر    مورد اصول عمومی است که امکان می دهد تا حرکت از خاص به

پایه نظریه تکرار پدیده ها یعنی موجودیت قوانین تاریخ انجام داد. مورخ در  

چه انتظاری را از آن مواد و  حال مجهز با اندیشه های مقدماتی درباره اینکه  

از سمت پژوهش خود داشته می تواند به کار خویش آغاز می کند. کیفیت  

بوسیله جه تعیین عینی �زینش مواد معلوماتی کاملا  بینی عمومی مورخ  ان 

می�ردد. انتخاب و �زینش فاکت ها بخش بسیار پر مسوولیت کار مورخ را  
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که طی آن مجموعه دانش اندوخته شده از منابع و سایر مجاری بکار می برد،  

  تشکیل میدهد. 

نظریه   مطلق  آن  برتری  بنابر  و  تاریخ  تاریخ  ماتریالیستی  علم  برتری 

بر آن  اصول  در  پایه  مارکسیستی  بر  که  معلوماتی  مواد  انتخاب  ای 

سیوسیولوژیک ماتریالیسم تاریخی انجام می یابد، قرار دارد هم انتخاب و  

برابر مجموعه فاکت های تاریخی هر�ز   برخورد مورخ مارکسیستی در  هم 

عندی �ی باشد. وی پژوهش خود را با مطالعه شرایط مشخص مکان و زمان 

  - و با تثبیت نقشی که این رویداد آنرا در انکشاف اجت�عیرویداد تاریخی  

  اقتصادی هم�انی دوران معین بازی کرده می تواند، آغاز می �اید.  

اقتصادی �ثیل    -اشتراک بیرونی تاریخ همیشه بوسیله فرماسیون اجت�عی

ماهیت فاکت تاریخی تنها در صورتی ممکن است، کشف شود    .می �ردد

به صورت درست، و مقدم بر همه فرماسیونی را که فاکت    که زمینه دوران را

تنها تیوری شناخت  مورد بحث طی آن وجود داشته   باشد، در نظر �رفت. 

تواند عینی �ری پژوهنده را در  (اپیستیمولوژی) ماتریالیسم   دیالکتیک می 

فاکت های تاریخ تامین بکند. مواد معلوماتی که مورخ با  انتخاب و ارزیابی  

یک  اثبات  و یا برای  ر می یابد، شاید برای استنباط نتایج قانع کننده  آن سروکا

اولیه او را کاملا  و شاید فرضیه های  معین غیر کافی ثابت شود و یا شاید  نظریه  

�سترش   جهت  را  تدابیری  تا  دارد  وظیفه  پژوهنده  موقع  درین  سازد.  باطل 

نباشد به اصلاحات   ساحه منابع و مواد اتخاذ �وده و یا ا�ر این مساله مطرح

لازم در فرضیه های مورد استفاده بپردازد، مورخ �ی تواند فاکت ها را ولو با  

تاریخ   علم  جانبداری  ب�یرد.  نادیده  �ردد،  می  متناقض  او  نخستین   نتایج 

  مارکسیستی بر وثوق و اصلیت فاکت ها که روی آن بنا می یابد، استوار است. 



 فاکت تاریخ     –بخش سوم: آزمایش�اه پژوهش�ر             261

 

آنرا �رد آوری و تصدیق �وده است،    اما مورخ در برابر فاکت هاییکه

این فاکت ها را در  تا درجه مقام  بوده  این  انفعالی ندارد وظیفه اش  حالت 

رشته سایر فاکت ها که قبلا شناخته شده است، تثبیت �اید، این کار از طریق  

تحلیل وابست�ی با هم و تاثیر متقابل آنها انجام می    ر نزدیک سازی آنها و د

پدیده هر  حالت    �ردد.  در  باید  آنرا  بلکه  ساکن  �ونه  به  نباید  را  تاریخی 

انتقاد  انکشاف و حرکت آن مورد مطالعه قرار داد. لنین از پژوهنده می طلبد: « 

بلکه آنرا    ،باید متشکل ازین باشد که فاکت معین را نه در برابر کدام اندیشه

این است    به مقایسه و مقابله �ذاشت. یکی از نکات مهم  در برابر فاکت دی�ر

که آن هر دو فاکت باید حتی الامکان مورد تحقیقات درست قرار �رفته باشد 

الواقع   فی  آنها  تشکیل و  را  انکشاف  مختلف  نسبت همدی�ر جنبه های  با 

میدهد. اما مهمتر از همه این است که باید همچو یک تحقیق درست باید  

و   تعاقب  به  راجع  نیز  و  معلوم  موارد  رشته  به �ام  مراحل  راجع  میان  رابطه 

) وی در مواقع مختلف بر این  ۸مختلف انکشاف آنها به عمل آمده باشد» ( 

نکته اصرار �وده است که «ما نباید فاکت های جدا�انه بلکه باید مجموع  

استثناء واحدی که با مساله مورد مباحثه ارتباطی داشته  کلی فاکت ها را بدون  

بد��نی، که کاملا مواجه است، نا�زیر در بین  باشد، در نظر ب�یریم. والا این  

خواهد که این فاکت ها بر مبنای �ایل عندی انتخاب و یا �ردآوری شده و  

با همی  و وابست�ی متقابل   پیوند  تاریخی در حال  بجای آنکه پدیده های 

عینی ارائه شود، ما یک نسخه «ذهنی» را به منظور اثبات پیش می �اییم.» 

 )۹(  

به فاکت تاریخی، سنتی از تاریخ ن�اری مارکسیستی که مدار    رتباط در ا

دا وجود  باشد  می  را  اعتبار  تاریخی  فاکت  توضیح  پوکروفسکی»  «ایم.  رد. 

«تثبیت پیوند های علت و معلول میان آنها (یعنی آن فاکت ها)» تفسیر �ثابه  
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فاکت و   پيدایش  و همچنین علل  واقعی  پیوندهای  زمانیکه  تا  �وده است. 

آمدهای ناشی از آن تثبیت می �ردد، این (فاکت) یک امر تصادفی، غیر  پی

واضح، مجرد و غیر قابل فهم است. این فاکت لازم است بجای آنکه از طریق  

یعنی باید    ،جامعه شناسی توضیح �ردد باید از طریق تاریخی توضیح �ردد 

شرایط  تحت  آنرا  پيدايش  نا�زیری  و  توضیح  �رایی  تاریخ  اصل  پایه    بر 

مشخص مکان و زمان نشان داده شود و همچنان آن فاکت ها و رویدادها که 

ساخته   روشن  میدهد،  تشکیل  را  بحث  مورد  فاکت  پیدايش  شرایط 

  )  ۱۰( شود.» 

امر   در  مختلف  های  فاکت  به  را  مختلفی  های  نقش  «پوکروفسکی» 

شناخت تاریخ نسبت می دهد و با کاربرد اصطلاحات خاصی مانند «فاکت  

«فاکت ابتدایی»، «فاکت تشخیصی» و غیره بر اصل رابطه یک فاکت    بنیادی»،

با نقش عینی آن در پروسه تاریخ ابراز تاکید می کند. فاکت های بنیادی یا  

مبارزه   و  اقتصادی  روابط  تاریخ  که  سازد  می  شامل  را  ها  فاکت  آن  قاطع 

اً در طبقاتی را انعکاس می دهد و هم آن فاکت ها را در بر می �یرد که واقع

و  تعیین   رویدادها  این  نا�زیری  و  داشته  نقش  بزر�ی  های  رویداد  ماهیت 

اث در  که  را  ها  ( پروسه  میدهد.»  نشان  آید،  می  بوجود  عینی  قوانین  ) ۱۱ر 

پوکروفکسی همچنان می پذیرد که «کار دشوار» تثبیت فاکت های تاریخی  

پروسه   یک  خود  بذات  کند،  می  ایجاب  را  زیادی  فرصت  و  زحمت  که 

  یچیده میتودلوژیک می باشد. پ

است:   داده  قرار  تاکید  مورد  را  نظریه  همین  فرانتسیف»  «یو.  اکادمسین 

داشته  اشتغال  ها  فاکت  انباش�  به  تنها  که  ندارد  تاریخ وجود  علم  «همچو 

باشد. ه�نسان همچو علم تاریخ وجود ندارد که بر فاکت ها استوار نبوده و  

ید. اما ارزیابی  پروسه تاریخ تکرار می �اتنها حقایق بدیهی را درباره منطق  
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�ایل   و  معین  های  فاکت  عینی  پيوندهای  یاف�  امر  این  چیست؟  فاکت 

انکشاف واقعیت تاریخی را در بر می �یرد. بررسی علمی بدون با هم پیوند  

دادن فاکت ها اعم از آنکه جدیدا یافت شده باشد و یا قبلا معلوم بوده ولی  

و پدیده های دی�ر، و هم    توضیح درست آن بعمل نیامده باشد، با فاکت ها

چنان بدون مقابله آنها با �ایلات عمومی انکشاف تاریخی و در مقام اول با  

  )۱۲جریان مبارزه طبقاتی، قابل تصور �ی باشد.» ( 

عقیده می �ایند که پژوهنده �ی  بعضی از مورخان بورژوازی چنین ابراز  

مورد انتخابش ارتباط تواند و هم نباید آن همه فاکت هایی را که با موضوع  

ال «ای سیستان» می �وید که ذهنی  ثداشته باشد، در نظر ب�یرد. بر سبیل م

�رایی هم در مورد �زینش موضوع پژوهش و هم در مورد �زینش فاکت  

این    ،ها که  میدارد  اظهار  وی  دارد.  حاکمیت  موضوع  ه�ن  بررسی  برای 

د�ی میکند و هم  که مورخ در آن زن  �زینش «مشروط به محیط و زمانی است

پیرامون همه جوانب و مسایل زند�ی سیاسی،   او است  نظریات  به  مشروط 

 ) کند.»  می  دنبال  آنرا  وی  که  اخلاقی  و  مذهبی  اجت�عی،  )  ۱۳اقتصادی، 

سیاسی او تعیین    -حقیقتاً �زینش مورخ در نهایت امر توسط موقف اجت�عی 

نتخاب فاکت ها و  لیکن این امر دلیل وجود کدام عندی �ری در ا  ،می �ردد

نظریات   با  این همه  باشد.  �ی  نتایجش  در  ذهنی  کمبودی  دلیل وجود  یا 

  تعلق می �یرد.    ،که پژوهنده از آن پشتیبانی می �ایدلوژیک  و طبقاتی و میتود

در ادبیات تاریخی توجه بسیار زیادی به توالی پروسه ها که مطالعه فاکت 

چنین توالی ابته �یتوان  های تاریخی آنرا در بر می �یرد، مبذول شده است. 

مورخ   ایا  که  دارد  آن  به  تعلق  بیشتر  امر  این  شود.  تثبیت  تورم  یک  �نزله 

ها آغاز می  بررسی خویش را با تحلیل یک فاکت معین و یا �روپ فاکت  

�اید و یا اینکه او میخواهد مقام آنها را در مفهوم محتوی یک رویداد یا  



264               میتودلوژی تاریخ 

 

در صورت   تثبیت �اید،  است،  منابع تشکیل شده  دی�ر  پایه  بر  که  پروسه 

شرایط   تحت  که  را  خارجی  و  داخلی  های  قانو�ندی  قبلا  مورخ  دومی 

کار خود را    مشخص و معین عمل می �اید، تعیین کرده است. بنابراین وی

مترجم) در زمینه تحلیل فاکت معین و    –از طریق میتود تعلیلی (قیاس منطقی  

با مقدمات تیوریک عمومی آغاز کرده    یا بعض دی�ر فاکت های اضافی، 

  میتواند.  

بنیان�ذاران کمونیسم علمی درین �فته اتفاق رای داشتند که در هر یکی  

ی، فاکت های موجود و میسر  از ساحات علمی، چه طبیعی باشد و چه تاریخ 

باید �ثابه نقطه آغاز مورد استفاده قرار ب�یرد. ازین چنین بر می آید که تثبیت  

را تشکیل   تاریخ  بررسی  نوع  ترین وظیفه هر  نخستین و ضروری  فاکت ها 

   میدهد. 
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  تاریخ منبع 
هر�ونه اطلاعاتیکه با �ذشته بشریت ارتباطی داشته باشد، ممکن است منبعی 

از تاریخ را تشکیل دهد، چون منابع تاریخی متجانس �ی باشد، بناء این امر  

باعث می �ردد تا آنها را (به منابع کتبی، یاد�ارهای فرهن� مادی و غیره)  

  تصنیف �ود.  

  Attibutiveمتر تصنیف اسنادی  مه  برای پژوهش تاریخی از همهالبته  

مکانی های  مجتمع  و  منابع  میان  متقابل  ارتباط  تثبیت،  مبنای  بر  که    - است 

که بر مبنای    formalزمانی مورد مطالعه صورت می�یرد تا تصنیف صوری  

  منابع تاریخی تیپ های مختلف به عمل می آید.  

مجموعه   از  استفاده  با  زیادی  حد  تا  تاریخی  پژوهش  منابعی  موفقیت 

نوع   مطالعه  با  نه  کند،  می  فراهم  را  تکمیلی  معلومات  که  شود  می  مربوط 

خاصی از منابع (مانند مطالعه مواد مربوط باستان شناسی با مواد مستند و غیره)  

ر قدر که منابع مربوط به یک پروسه و یا رویداد معین �سترش و تنوع بیشتر  ه

نتایج کار پژوهنده افزوده می   اندازه بر وثوق و اعتبار  داشته باشد، به ه�ن 

همکاری نزدیک میان متخصصان رشته های مختلف  �ردد. روی همین دلیل  

سایل مختلف که  به شمول رشته هاییکه بنام ممد شناخته شده اند، برای حل م
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لازم   و  ضروری  کند،  می  بروز  تاریخی  تحقیقات  و  مطالعات  جریان  طی 

است. تحلیل علمی منابع همچنان کارشناسی تخصصی پژوهند�ان را که در  

باستان شناسی، علم خطوط قدیمه و غیره)  رشته های مختلف تاریخ (مانند  

  کار می کنند، ایجاب می �اید. 

های جدا�انه تاریخ که توام با انکشاف    کارشناسی اختصاصی در رشته

داخلی آن رشته ها (یعنی با ازدیاد روز افزون ساحه مواد و میتودولوژی های  

منجر �ریده  بررسی آن) �سترش می یابد، این امر به ایجاد شعبه های بیشتر  

و �ذشته ازین به جدایی بسیار زیاد رشته های مختلف آن از همدی�ر منتج  

ه لیکن  است.  آن،  شده  برابر  در  طبیعی  واکنش  و �ثابه  پروسه  این  با  مراه 

تاریخ    همچنان مختلف  های  رشته  میان  متقابل  وابست�ی  زمینه  در  افزایشی 

رو�ا شده است. در عین زمان مورخان بیش از پیش میتودها و مواد علوم  

به اصطلاح   قرار می دهند.  استفاده  بطور �سترده مورد  را  ریاضی  و  طبیعی 

با هم مرتبط پدیدار می �ردد. این همه ساحه وسایل علمی را که    رشته های

افزایش می دهد. �اهی ورزید�ی   برد  بکار  تاریخ  می توان آنرا در مطالعه 

های ويژه مسلکی یک مورخ برای انجام یک تحلیل کامل تاریخی غیر کافی  

دانسته می شود، همکاری با سایر علوم مجاور ولو ربطی هم نداشته باشد،  

  وری می �ردد.  ضر 

این البته دشوار است تا راجع به درجه اهمیت منابع تاریخی بدون در نظر  

آنها   اهمیت  �ود.  قضاوت  مشخص  اوضاع  و  شرایط  نظریه  �رف�  کاملا 

  ماهیت مساله که مورخ با آن سروکار دارد، تعیین می شود.  

بازساز  برای  آنرا  تنوع وسایل که مورخ  به  تا راجع  ی و  اینجا مهم است 

ارزیابی �ذشته در اختیار خود دارد، تاکید �ود. منبع شناسی به صفت یک  

دهد و ترکیبی (سنتیز) را از رشته مستقل علم تاریخ، این وسایل را تعمیم می 
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تاریخ   از طریق رشته های ويژه ممد  مواد معلوماتی مختلف که مطالعه آن 

  ا در بر می �یرد:  انجام شده باشد، بدست می آرد. این رشته مباحث آتی ر 

علم خطوط قدیمه: که مشخصات خارجی منابع کتبی باستانی را    -الف

  بررسی می کند.  

مهر شناسی و قباشناسی: که مهرها و قباهای دودمانی را مطالعه می    -ب

  . کند

علم اسناد امور ديپلوماسی: که اسناد رسمی قدیم (فرامین) را تحقیق   -ج

  می کند.  

کتیبه شناسی: که نوشته های کتیبه یی را (جدا از منابع کتبی) بررسی    -د

  می کند.  

  سکه شناسی و مدال شناسی: که سکه ها و مدالها را مطالعه می کند.   -هـ

اندازه �یری زمان اوزان و  کرونولوژی و میترولوژی: که سیستم های    -و

  مقیاسات را تحقیق می کند.  

ارکیو�رافی: که اساسات و اصول نشراتی منابع را تدوین و تنظیم می    -ز

  �اید.  

بخش بزرګ آن منابع که توسط رشته های ممد تاریخ مطالعه می شود، 

تاریخدانانیکه   دارد.  ارتباط  دور  های  دوران  به  که  نیست  ساحه شکی  در 

دوره های اخیر تاریخ دارای تخصص اند نسبتاً در موقف بهتری  تحقیقات  

بسیار درست   که بصورت  اختیار داشته  در  کافی  مواد  آنها  زیرا  دارند،  قرار 

عصر   ادوار  منابع  از  استفاده  آنهم حین  با  لیکن  است.  شده  منظم  و  مرتب 

با دشواری های عینی روبرو می شوند   بیشتر  آنقدر  تاریخ معاصر  جدید و 

ندیکه مورخان متخصصین در تاریخ باستان و قرون وسطی با آن بر می  مان

  . خورند
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اجت�عی حاکم  روابط  نقش  تاریخ  منبع  «ثقل»    - هر  و  اقتصادی 

ارقام   وثایق  هر چند  میدهد،  نشان  را  آن  با  مطابق  و  متناسب  آیديالوژیک 

را  معاصر  تاریخ  و  جدید  عصر  ادوار  که  معلوماتی  مواد  سایر  و  احصائیه 

با دوره مشخ منابعیکه  ص می سازد، خیلی ک�ت داشته است اما به مقایسه 

معافیت  بیشتر  و جانبداری  ن�اه �ایل  از  ارتباط می �یرد،  بسیار دور  های 

  ندارد.  

پیدایش خود را  مبنع تاریخی یاد�ار ایام �ذشته است که زمان و شرایط  

پد  یک  خود  بذات  تاریخی  منبع  دی�ر،  بعبارت  سازد.  می  یده  منعکس 

تفسیر شده می   و  به طریق درست درک  فقط در صورتی  و  تاریخی است 

تواند که منافع حیاتی و اندیشه های سازند�ان آن در نظر �رفته شود. «دی.  

متنفذ   و  حاکم  اقشار  به  عادتاً  سنتی  و روش  «منبع  دهد:  می  تذکر  شایدر» 

بر   که  نفوذی  با  اجت�عی در همه جا  و  نفوذ سیاسی  میدهد:  سنت  ترجیح 

پیوند   آلود    -داردتاریخ حاکم است،  برخورد غرض  از طریق  تنها  نه  این  و 

بلکه همچنان بوسیله خود برتری مدارک کتبی است که حکمروایان، ماموران 

عالی رتبه و اقشاریکه آموزش را در انحصار میداشت، در تصاحب خویش  

معمولاً چنان    ن�اه می داشتند. امور مربوط به کردار و ذهنیت طبقات پایین تر

مدارک کتبی که مستقی�ً ثبت آنرا داشته باشد، از خود باقی �ی �ذارد. آنها  

نوشته های   و  نامه  مانند  مدارک خصوصی  در  نه هم  و  اسناد رسمی  در  نه 

) این �فته ها مبداء واقعی اک�  ۱مشخصی با صراحت �ودار می �ردد.» ( 

منابع ولو شاید به صورت   منابع کتبی را مشخص می کند. با وصف همه، این

غیر مستقیم باشد، مقدار زیادی را از معلومات و اطلاعات در برداشته که بر  

می   تر جامعه روشنی  پایین  اقشار  بر  �اه�اهی  و  ممتاز  غیر  طبقات  احوال 

  اندازد. 
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نایل   پیروزی های چشم�یری  به  منبع شناسی  اخیر، رشته  در سال های 

مورد منبع شناسی اتحاد شوروی بهتر صدق  آمده است. این �فته بويژه در  

میکند، اینجا به صفت �ونه تیپیک از کتاب «وی یانین» یادآور می شویم  

  که بنام مقالات در منبع شناسی رشته های مشترک «نوف�ورود» قرون وسطایی 

پشرفت در این ساحه بیشتر به روش مشترک رشته های  ن�اشته شده است.  

در مورد منابع تحلیل شده و به ترکیبی از طرز العمل های مختلف  مختلف  

میتودلوژیکی منسوب می �ردد. منابعی که فاکت ها را به صورت بالواسطه  

احتواء می کند، تنها می تواند معلومات ارزشمندی را برای مورخ به شرطی  

  او �امی وسایل را بکار برد تا منبع تاریخی به «�فتار بیاورد».  فراهم کند که 

«وی. پاشوتو» جنبه های مختلف تحلیل منبع را به قرار آتی ارزیابی می  

  کند:  

«یک منبع ممکن است به طور کرونولوژیک (ما اینجا یک مثال بسیار 

و    عمومی را در نظر �رفته که طی آن تحلیل م� شناسی قبلا به عمل آمده

اکنون یک نسخه بسیار خوبی از آن در اختیار داشته ایم). و یا به طور مستقیم 

مورد تحلیل قرار �رفته و نیروی انکشاف آن را دریافت �ود: یعنی مقام منبع  

را در تاریخ مجموعه هاییکه آن منبع را شامل می سازد و مقام مجموعه (یا  

اقتصادی، سیاسی و فرهن�ی،    -مثابه یاد�ار زند�ی اجت�عی) را به  Codeکود  

طی مبارزاتی برای تبارز کدام طبقه و یا �روه درک �ود. این به هیچوجه  

مواعد   �ردیده،  تدوین  معین  قانون  اشخاص  کدام  اجت�عی  موضوع 

کرونولوژیک معین از کجا منشاء �رفته، و آیا این به صورت یک کل ن�اشته 

یک   شکل  به  یا  و  «   «کود» شده  از  بخشی  یا  را  و  قوانین)  (مجموعه  کود» 

که موثوق بودن یک منبع    -تشکیل میدهد. بنابراین هدف تحلیل روشن است

یک بخش معلوماتی و بالاخره یک فاکت را تعیین می کند. همچنان ممکن 
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از لحاظ منطقوی، مقایسوی و تاریخی   منبع  امر  است  این  تحلیل �ردد که 

ن واحد یا لسان های بی�انه یا  نزدیک سازی یاد�ار های همزمان را که به لسا

بر پایه مبادی مختلف راجع به رویداد واحدی صحبت می کند، در بر می  

�یرد. اینجا نیز نقطه اساسی حرکت، تعیین منافع سیاسی، طبقاتی و �روهی  

  )۳است که در آثار هر یکی از مراکز مقایسه شده بازتاب می یابد.» ( 

ترین   قدیم  که  میدانیم  کتبیما  تاریخی    منابع  ارزشمند  منابع  بعنوان  که 

مورد استفاده قرار می�یرد اک�ا شامل لایه های متعدد متراکم شده است که 

از تحریفات و اضافات بعدی سایر مولفان تشکیل شده است. مقالتی بقلم  

کرونولوژی   میان  نظر  اختلافات  از  را  کثیری  های  �ونه  کیزیلوف»  «یو. 

ان نویسند�ان داستان سالهای پیشین کلاسیک  یعنی می   -نویسان قدیم و جدید

نشان میدهد. «یوکیز یلوف» می نویسد: مطالعه متون داستان سال های پیشین 

مختلف نوشته شده، بار دی�ر  که توسط کرونولوژی نویسان اعصار و سنن  

نشان میدهد که مطالعه دقیق درباره طرز تفکر نویسند�ان مختلف چقدر کار  

ر جهان بینی آنها تکامل مهمی را از دوره جاهلیت تا  �ربخش می باشد. سی

زمان   مذهبی  نظامهای  میان  مبارزه  میدهد.  نشان  مسیحی  بنیاد�رای  اشکال 

جاهلیت و مسیحیت تا حد زیادی انکشاف شعور اجت�عی «روس قدیم» را  

معین کرده و بدون در نظر �رف� آن دشوار است تا تکامل افکار تاریخی 

  ن روس قدیم را حتی در حدود عمومی آن تصور کرد.  کرونولوژی نویسا

باشد می  تر  غنی  سندی  کدام  در  آن  بازتاب  از  همیشه  واقعی    . زند�ی 

«بولین�بروګ» در نامه های خویش راجع به رویداد های نزدیک معاصر البته 

با لهجه کنایه آمیز می نویسد: «ش� به موادی که اندیشه های حقیقی را درباره  

ها که در باره جریانات تازه بوجود بیاورد، نیازی نخواهید یافت. حتی رساله  

ن�اشته   پیرامون مناقشات حزب ما  جوانب مختلف و درباره موارد مختلف 



     منبع تاریخ            273

 

شده و تواریخی که اعتبارشان از رساله ها بیشتر �ی باشد، در راه رسیدن به  

دارم، با روحیه بد��نی بخوانید  حقیقت با ش� کمک خواهد کرد. آنها را، با

شد. به القابی که داده شده و به    زیرا شایان آن است که راجع به آن بد��ن

نادیده   را  ها  سخنوری  همه  مکنید.  توجه  �رفته  صورت  که  هایی  قضاوت 

�رفته، استدلال را مورد سنجش قرار داده و توجه را به حقیقت بر�ردانید.»  

 )۵(  

حقیقت   و  همین  بزرګ  های  انجمن  جلسات  کتبی  �زارش  روی  از 

ش انقلابی و تحولات اجت�عی  جنبکوچک که منبع مهمی را در مورد تاریخ  

تشکیل میدهد و بطور خلاصه فیصله های اتخاذ شده را ثبت می کند آشکار 

می �ردد. این اسناد قاعدتاً در آرشیف ها حفظ می �ردد و مورخان بر حسب  

میل به آنها رجوع می �ایند. منابع آرشیف بر سبیل سنت بعنوان معتبرترین  

شود. ممکن است هر شاهد زنده و هر اشتراک   و موثق ترین منابع پنداشته می

کننده در کدام یکی از جلسات مشخص بهرحال این نکته را تایید خواهد  

کرد که ثبت نهایی مفکوره واقعی را درباره کاری که پیش از تخلیص فیصله  

مدون جریان می داشت به کسی �یدهد. مباحثات جلسه و دلایل مشخصی  

بی�یه  ی را معین می کند، حسب معمول یک نشانه  که در نهایت امر نتیجه قطع 

  و ناچیز را در آرشیف می �ذارد. 

دانشمند تاریخ لازم است تا وسایل مزیدی را برای بازسازی اوضاع  برای  

این وسایل  و شرایطی که نقشی در تعیین فیصله داشته باشد، بدست بیاورد.  

ی باشد، مانند مواد ممکن است همچو مواد معلوماتی را که بیش و یا کم عین

احصائیوی، و همچنین شواهد ذهنی را (مانند نامه خصوصی، یاداشت های  

  اشتراک کنند�ان در صدور فیصله و غیره) در خود احتوا �اید.  
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(از ن�اه تیوری عمومی و از ن�اه مسلک اختصاصی) شرط  آموزش مورخ  

مورخ   که  تا  دی�ر،  عبارت  به  آید.  می  ش�ر  به  او  پژوهش  برای  اساسی 

ورزید�ی های معینی را در کار خود نداشته باشد، میتواند معلومات لازم را  

  از منبعی استخراج و استنتاج �اید.  

  «جي. توپولسکي» ترتیب ذیل را در پژوهش تاریخ پیشنهاد می کند:  

  ) انتخاب ساحه مطالعه. ۱( 

  ) فورمولبندی مساله. ۲( 

  ) یاف� منابع برای مطالعه مساله. ۳( 

  ) تفسیر معلوماتیکه از منابع بدست آمده باشد. ۴( 

  . ) تحقیق درباره اصلیت سند. (نقد خارجی) ۵( 

  عتبار (نقد داخلی).  ) تحقیق درباره قابلیت ا۶( 

) تثبیت فاکت ها درباره آن چیز که معلومات مستقیم راجع به آن در  ۷( 

  منابع موجود باشد.  

  ) تشخیص روابط بر پایه پیوند علت و معلول (توام باثبوت) ۸( 

  ) تشخیص قوانین (توام باثبوت)  ۱۰( 

  ) تفسیر ترکیبی (دایر بر پاسخ پژوهنده برای حل مساله). ۱۱( 

  زیابی کافی درباره فاکت های تاریخی.  ) ار ۱۲( 

«جي. توپولسکي» خاطر نشان می سازد که از جمله عملیات متذکره فقط 

  )» مبنی بر دانشی است که مستقی�ً از منابع ۷) و ( ۶( )،  ۵سه عمل «تحت �ره( 

بدست می آید. متابقی آن مبنی بر دانشی است که در خارج از زمینه منابع 

ن وصف، دانشی که از منابع بدست می آید، بزر�ترین  فراهم می �ردد. با ای

. «ما فاکت ها را بر مبنای منابع تثبیت نقشی را در تثبیت فاکت ها بازی می کند

ایم   نتوانسته  ما  که  کنیم  می  مشاهده  آسانی  به  را  این  �رچه  �اییم.  می 
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معلومات مربوطه را از منابع بدون دانشی که خارج از منبع فراهم می �ردد،  

  ) ۶بدست بیاوریم.» ( 

بوت دوباره آن مستلزم  برخورد انتقادی مورخ نسبت به منبع و ضرورت ث

درک واضح در مورد این حقیقت است که منبع همیشه بیش یا کم واقعیت  

عینی را با تحریف شکل انعکاس میدهد. پیوندهای دیالکتیکی میان عینی و  

یابد:   می  تبارز  �ردد،  می  ذکر  آتی  بقرار  که  شناخت  جنبه  دو  در  ذهنی 

اط به عنصر عینی که آنرا  نخست، منبع بذات خود �ثابه عنصر ذهنی در ارتب

منعکس می سازد، �ایان می�ردد، دوم، مورخ هن�امی که این منبع را بکار 

می برد در رابطه با آن بر پایه رابطه ذهن با عین قرار می�یرد. کار معرفتی مورخ 

به پروسه عمیق آفریننده مبدل می شود که دیالکتیک روابط متقابل را بین  

  ازد. عینی و ذهنی آشکار می س

حین استفاده از منابع مستند، پژوهنده تقریباً همیشه در موقفی قرار دارد تا  

از طریق مقایسه   بوده  اعتبار معلوماتی را که در آنها شامل  قابلیت  بار  بارها 

اسناد مختلف مربوط به آن موضوع به اثبات برساند. اما برخورد انتقادی در  

  راطی نرسد.  برابر منابع کتبی باید به حد انتقاد اف

و تصنیف می  تقسیم  و داخلی  منبع معمولاً تحت عناوین خارجی  نقد 

و   خوانده  آنرا  رموزات  تا  اینست  منبع  یک  خارجی  نقد  از  مطلب  �ردد. 

مختلف   میتودهای  به  بیشتر  مورخ  مورد  آنرا تشخیص �ود. درین  اصلیت 

دیمه  ق متون شناسی و علم خطوط رشته های ممد تاریخ مانند کتیبه شناسی، 

متوسل می �ردد. همچنان تحلیل منبع از ن�اه زبانشناسی اهمیت فراوان دارد،  

می   آن  در  که  اجت�عی  ماحول  ماهیت  و  عصر  مبداء  تثبیت  امر  در  زیرا 

توانست بوجود بیاید، کمک می کند نقد داخلی منبع مقتضی است که مبداء  
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ماتی شامل در  و اساساً جهت یابی اجت�عی آن و درجه قابلیت اعتبار معلو 

  آن منبع تثبیت �ردد.  

این امر آسان و مناسب نیست، تا نقد یک منبع را به بخش های خارجی  

و داخلی حتی در ارتباط به تنظیم عملیات منقسم و از هم جدا �ود. خوانش  

نزدیک   بسیار  متقابل  ارتباط  میان خویش  یاف� جهات آن  و  منبع  رموزات 

  رن و همزمان می باشد.  دارد و قاعدتاً پروسه های مقا

امکان آزمایش ذهنی و همچنان واقعی پروسه تاریخ به منظور ثبوت و  

اصلاح قسمی مواد معلوماتی شامل در منابع، یکباره و یکدم رد �ی �ردد.  

یف» چندین مثالی را از آزمایش ها و تجربه ها در ساحه علم «این. ایروفی

از سفرهای دریایی یادآور می شود که    تاریخ نشان میدهد. وی مخصوصاً 

، و همچنان توسط ١ردال»  ي هی  » و «را» توسط «تورTiki-Konبنام «کونتیکی  

خط   ۱۹۴۰-۱۹۳۹که در سال های    ٢شخص امریکایی بنام «ایس موریسن» 

را پیمود، به عمل آمده است. «موریسن» با استفاده از قایق   ٣سیر «کولمبوس»  

و   ها  یاداشت  صحت  و  دقت  درجه  و  رسید  غربی  کره  نیم  به  کولمبوس 

  ) ۷مشاهدات کولمبوس را به ثبوت رساند. ( 

نخستین وظیفه بررسی منابع تاریخ یاف� مقاصد و روحیه آفریننده آن می  

ب�و  که  ذهنی  خصوصیت  خود  مورد  درین  منبع  باشد.  هر  در  مرئی  غیر  نه 

.  موجود است، موضوع بسیار مهمی را برای مطالعه و بررسی تشکیل میدهد

«وظیفه مورخ آن است تا معلوماتی که منابع آنرا در بر می �یرد، به دو بخش  

تقسیم �اید: بازتاب عینی وضع تاریخی و تفسیر آن توسط آفریننده منبع که  

 
1- Thor Heyerdahl 
2 - S. Morrison 
3- Columbus   
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آفر بودن،  بیان�ر موضع طبقاتی، محرکات  بودن، موثوق  منبع، مکمل  ینش 

  )۸تحریفات کت�ن ها و غیره جنبه های آن باشد» ( 

موانع   بر  وقت  هر  در  باید  پژوهنده  که  �ردد  می  یادآوری  برګ»  «ايم. 

نهفته   ظواهر  عقب  در  که  امور  ماهیت  تا  آید،  فایق  ها»  واقعیت  «تحریف 

  : است، دریابد. «ظواهر نیز بنوبه خویش دارای دو شکل است 

شکل  ۱(  و  �ردیده  معکوس  پروسه  سیر  اثر  در  روابط  زمانیکه  عینی،   (

  تخیلی را بخود می�یرد.  

ب�ونه  ۲(  اجت�عی  های  رویداد  و  ها  پدیده  روابط،  وقتیکه  ذهنی،   (

  ) ۹معکوس درک می �ردد.» ( 

�رانه را در ارزیابی نقش منابع  اغلباً مواضع ذهنی تاریخ ن�اری بورژوازی  

) اهمیت یک  ۱۰نظر بعضی از عل� «بطور مثال» «مارو» ( اتخاذ می کند. به  

منبع کاملا توسط فهم مورخ و توانایی او در مورد استفاده از معلوماتی که در  

منبع موجود بوده است، تعیین می �ردد. حقیقت است که درجه ورزید�ی و  

آموزش مورخ، توانایی او را در مورد استفاده کامل و معقول از منبع تاریخی  

به   نباید  را  منبع  یک  عینی  اهمیت  ارزیابی  اما  میدهد.  کاهش  یا  و  افزایش 

  درک فردی آن مربوط دانست. 

درین اواخر بعضی از مورخان خارجی اتکاء و اعت�د بر منابع را در امر 

نکته   این  بر  پردازان  اند. شک  �وده  رد  بکلی  تاریخی  های  فاکت  تثبیت 

بسیار طاقت فرسا   از کار مقدماتی  خش  بدر  اصرار می ورزند که حتی بعد 

هم  هنوز  آن  امثال  و  منبع  یک  تاریخ�ذاری  ثبوت  سندی  اصلیت  تثبیت 

زش آن خیلی مشکوک باقی می�ند. زیرا بنابه ادعای شان این امر مورخ و  ار 

  فاکت تاریخی را از هم جدا می سازد.  
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به   نسبت  ولی  �وده  �ردآوری  را  کتبی  اسناد  که  اشخاص  چنان  البته 

کیفیت   تا حدی  نکته  این  ندارد.  باشند، وجود  بکلی بی طرف  محتوی آن 

موجود بوده است، ضعیف می سازد. اما عینی مواد معلوماتی را که در منبع  

این امر �عنی آن نیست که خود یک چیز فاقد ارزش می باشد بلکه صرف  

این مطلب را می رساند که مورخ باید کار زیادی را در زمینه پژوهش خود  

  ) ۱۱انجام دهد. ( 

بعضی از مورخان بورژوازی «به عنوان مثال» «ای. تاپ» خیلی دور رفته و  

ر می کند که منبع بطور عمومی مربوط به ساحه تفکر بوده و در  بیهوده اصرا

  ) ۱۲بیرون از تخیل انسان ها دارای وجود واقعی �ی باشد. ( 

یاد می   تاریخ شفاهی  به اصطلاح  تاریخی که  منبع  از  ويژه  اخیرا شکل 

بر   دایر  اصطلاح  همین  معنی  است.  �رفته  قرار  خاصی  علاقه  مورد  �ردد، 

شفا بیان  از  در  استفاده  که  است  تاریخی  رویدادهای  کنند�ان  شرکت  هی 

اسناد ثبت نشده است، در حال بدلیل استفاده �سترده، از تند نویسی و ثبت  

درست مواد معلوماتی تاریخ شفاهی معمولا به نوعی از منابع مستند تبدیل  

  شده است.  

تاریخ شفاهی برای آن عده از ملل که لسان کتبی از خود نداشته، اهمیت 

این ملت ها اک�ا در افسانه ها ی دارد. مواد معلوماتی مربوط به �ذشته  خاص

است.   شده  منتقل  شفاهی  طریق  به  نسل  به  نسل  از  که  شده  �نجانیده 

متخصصین برتانوی درباره جوامع سنتی افریقا بنام «دی. پی، هی نینج» راجع  

�اید.  می  شک  ابراز  حدی  تا  تاریخی  منبع  بصفت  ها  افسانه  اهمیت    به 

داستان های روایتی به منظور آن بود تا جنبه های �ذشته را که برای حاضر  

مهم پنداشته می شد، مشخص و ایجاد �ود. این مستلزم کوششی است تا  

شکلی از تسلسل را (که قاعدتاً در طول زند�ی بیشتر از سه نسل ادامه یافته  
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ت می شود.  باشد) به رویداد هایی نسبت داد که ب�ونه شفاهی از آن حکای

افسانه های  عامیانه،  بنابراین طوری که «هی نینج» خاطر نشان می کند، شعر  

از ساحه  قهرمانی، داستان های پری و سایر اشکال   روایات شفاهی عامیانه 

، زیرا آنها هیچ �ونه شرحی را درباره تسلسل  مطالعه و بررسی خارج می �ردد

  ) ۱۳است. ( و یا راجع به توالی رویداد ها در بر نداشته 

«بی   دارد.  قرار  آن  برخلاف  ریباکوف»  «بی.  و  �ریکوف»  «بی  عقیده 

ریباکوف» در پژوهش اساسی «روس قدیم داستانهای پری، بیلیناها توضیح  

میدهد که بیلیناها �ثابه نوعی از منابع شفاهی همیشه آن رویداد های واقعی  

بوقوع پیوسته    تاریخ را انعکاس می دهد که در دورترین زمانه های �ذشته

بیلیناهای   قهرمانان  تا  آورده  عمل  به  آن  برای  را  جالبی  کوشش  وی  است. 

مقایسه کنند که واقعاً در تاریخ موجود بوده و �ذشته از روسی را بار جالی  

  �اید.  آن رویداد هایی را که در آنجا ذکر شده با یکدی�ر مقارن و همزمان 

«ریباکوف» طی انتقاد خود از نظریه ایکه محتوی بیلیناها را بعنوان ح�سه 

فولکلور یک مبنی بر آفرینش ه�ی می داند به مطالعات «کريکوف» استناد  

  می کند. وی می نویسد:  

«جریانی بدنبال این تیزس درست �ریکوف بوجود می آید که: یک بیلینا  

می� حکایت  مردم  خود  توسط  که  است  اکنون  تاریخ  که  جریان  این  ردد. 

توسط مورخ و منتقد ادبی بنام «دی. لیخانوف» رهبری میشود زح�ت زیادی  

زمان  شفاهی  ح�سی  اشعار  به  نسبت  را  تاریخی  برخورد  تا  شده  متقبل  را 

را می توان �ثابه یکی از مکاتب تاریخ �ذشته زنده ن�هدارد. این جریان  

  ) ۱۴شوروی نیز خواند.» ( 

سی تاریخ شفاهی تنها برای ملت هاییکه لسان کتبی از خود  مطالعه و برر 

ندارند، دارای اهمیت �ی باشد. این نکته را باید در نظرداشت که تقریباً در  
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همه کشورهای جهان، اک� منابع کتبی اولیه درباره تاریخ بدلایل �ونه �ونی  

  از بین رفته وضایع شده است.  

محتویات همین منابع تلف شده  همیشه امکان آن موجود بوده است که  

این   ولو  افسانه های شفاهی ن�هداری شده  به شکل  ندارد  که دی�ر وجود 

  امکان ایجاب برخورد انتقادی را از پژوهش�ر می �اید.  

تلاش برای منابع نوین که قبلا معلوم نبوده و کشف آن دانش ما را توسعه  

  می بخشد، هنوز ادامه دارد.  
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  خا�ه 

  تاریخ و زمان

هر�ز چنان اهمیت    -و یا همراه با آن همه علوم اجت�عی دی�ر  – علم تاریخ  

قاطعی را در زمان پیش نداشت، مانندیکه امروز آنرا به خاطر زمان ما و به 

پیشرفت بشریت در کشورهایی کسب �وده است که آنجا جهان بینی   خاطر

میت  لنینستی به پیروزی نایل آمده و کاملا حاک  -پیشرفته و انقلابی مارکسیستی

به خود   را  بیشتری  اهمیت عملی  پیوسته  تاریخ همچنان  دانش  است.  یافته 

امر   این  و  کند  می  تابع  کسب  دانش  این  که  نیست  آن  معنی  به  البته هر�ز 

کشورهای   در  است.  �رفته  قرار  عامیانه  و  مبتذل  �رایی  منفعت  اندیشه 

ه تنها سوسیالیستی، شناسایی علمی پیرامون تجربه های وسیع تاریخ بشریت ن

به منظور اثبات و تحکیم جهان بینی ماتریالیسم دیالکیتک و یا بغرض تلقین  

ترناسیونالیسم سوسیالیستی بلکه به خاطر آن نیز لازم است با  میهن پرستی و ان

نوین کمونیستی مفید واقع شود.   امر اع�ر جامعه  به صفت یک وسیله در 

ده است و تحلیل تلاش  مطالعه اندیشه های متعدد که اکنون جزء تاریخ ش

های �ذشته که در جهت تحقق همچو اندیشه ها به عمل می آمد و تشخیص  
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علل واقعی پیروزی و یا عدم  پیروزی بسی از ابتکارات که در زمان �ذشته 

اینها مواد مورد علاقه بیشتر و ارزشمندی را فراهم   صورت می �رفت، همه 

  می کند.  

توان و باید مورد استفاده قرار داد تا  میراث پرمایه روز�ار �ذشته را می  

آن   از  است،  مهم  خیلی  کمونیسم  اع�ر  برای  که  تاریخ  عینی  های  درس 

  استنباط �ود. 

لنین همواره بر ارزشمندی درس های تاریخ برای زمان کنونی و آینده ما  

ابراز تاکید �وده است: «ما باید آنها را.... خلاصه کرده، نتایجی را استخراج  

درس هایی را استنتاج �اییم که برای فردا  ه و از آزمایش وقایع امروز  �ود

) وی می نویسد، این لازم بود که «تاریخ امروز را  ۱سودمند خواهند بود» ( 

، �زینش آ�اهانه وسایل،  نوشت» و «آنرا به طریقی نوشت تا �سترش جنبش

عی  صرف حداقل مساطرق و میتودهای مبارزه را طوری تحکیم بخشید که  

) برای این کار می باید  ۲اساسی ترین و دایمی ترین نتایجی را ببار بیاورد.» ( 

که  باشد  عینی  علم  تاریخ یک  باید  نخست  آورد:  بجا  را  اساسی  دو شرط 

نظریات طبقه پیشرو را در جامعه امروزی انعکاس میدهد و دوم باید مردم به  

ریخ را آموخته و در  نوبه خویش آرزو و آماد�ی داشته باشد، تا درس های تا

  پراتیک (عمل) مشخص اجت�عی از آن استفاده �ایند.  

مهمترین درس های تاریخ آن است که پروسه ها و پدیده های تاریخی  

را که از ن�اه زمان خیلی �ا نزدیکتر قرار داشته و یا هنوز هم در جریان باشد،  

مه پرسش ها که  با هم متصل می سازد. بررسی تاریخ امروز پاسخی را برای ه 

توسط زند�ی به میان می آید، فراهم می کند و در نتیجه ارزش علمی تاریخ  

  را به مثابه یک علم  بالا میبرد. 
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نباید در مباینت با �ذشته قرار داد، زیرا رویدادهای امروز از   حاضر را 

بدون   جامعه  انکشاف  جاری  سیر  و  �یرد  می  ریشه  دیروز  رویدادهای 

آن   منابع  تواند.  شناسایی  �ی  شده  ارزیابی  یا  و  درک  درست  صورت  به 

مطالعات تاریخ این امر را به اثبات رسانیده است که �ذشته، ولو هر قدر از  

ریشه و یا مبادی پروسه های را که کامل ترین مظاهر آنها در  ما دور باشد،  

  زمان ما پدیده آمده است، می تواند آشکار سازد.  

د را  «حاضر»  مفهوم  یک  بنابراین  به  توان  �ی  تاریخ  علم  به  ارتباط  ر 

موضوع کرونولوژیک محدود ساخت. علم تاریخ موازی با مطالعه پروسه ها 

ما را مشخص می سازد، آن پدیده ها و پروسه    نو رویدادهای تاریخی که زما

ها را نیز مورد تحلیل قرار میدهد که در �ذشته به میان آمده و هنوز یا جریان  

مستقیمی را بالای زمان ما می �ذارد. این علم در عین زمان   داشته و یا تاثیر

بی انکشاف  برای  به هر آنچیزی معطوف می کند، که امیدی را  شر  توجه را 

  بوجود می آورد و بدینسان ما را تا حد معینی قادر به پیشبینی فردا می سازد. 

  میان �ذشته و حاضر خیلی بیشتر یک امر نسبتی می باشد. خط فاصل 

مارکس و لنین مثال های کلاسیکی را در زمینه تحلیل دقیق علمی راجع  

به رویدادهای معاصر بوجود آورده و بنابر آن اهمیت اصیل تاریخی آنها را  

عمیق   نقش  مارکسیسم  کلاسیک  های  نبشته  همه  تقریباً  اند.  �وده  روشن 

را در خود داشته و شمول دیالکتیک را در تاریخ �رایی نشان   تاریخ �رایی

داده و موقعیکه با پروسه ها و رویداد های معاصر آن زمان در �اس می آید،  

مودل هایی را از شناخت عمیق واقعیت که تاثیر مستقیمی را بالای پراتیک  

کارل   ال روشنی از همچو نبشته های تاریخی اثرثمی �ذارد، فراهم می کند. م

به   وی  اثری  مخصوصاً  و  بناپارت»  لوی  برومیر  «هجدهمین  نام  به  مارکس 

عمیق  تحلیل  لزوم  آن  طی  که  باشد  می  فرانسه»  داخلی  «جن�  عنوان 
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رویدادهای ه�ن ایام به خاطر نتیایج عملی در مبارزه انقلابی برای مارکس  

  ثابت شده بود.  

ت های آن از پایان  انکشاف بیشتر علم تاریخ مارکسیستی و کلیه موفقی 

مطالعه دوران   سده نوزدهم به اینسو با فعالیت های لنین پیوند نا�سستنی دارد.

انقلابی   تاریخ جنبش های  امپریالیسم،  او درباره  حاضر، بدون آثار اساسی 

اع�ر  مشخص  مسایل  درباره  و  کمونیست  حزب  تاریخ  جهان،  و  روسیه 

ل تیوری  بود.  خواهد  ناممکن  عملا  انقلاب  سوسیالیسم  به  راجع  نین 

سوسیالیستی اساسی را برای پژوهش پروسه ها و ال�وهای بنیاد طی دوران  

در   که  آزمایشی  آورد.  میان  به  سوسیالیسم  به  کاپیتالیسم  از  �ذار  تاریخی 

ثبوت   به  لنین  تیوری  درستی  �ذرد،  می  آن  جریان  از  سال  شصت  حدود 

  رسانیده است. 

سط لنین صورت �رفته، موجب  انکشاف دیالکتیک ماتریالیستی که تو 

پیشرفت   های  راه  در  بینش  و  بصیرت  برای  میتودولوژیک  مبانی  تحکیم 

های   نبشته  طی  که  مارکسیسم  قضایای  اغلب  است.  شده  بشریت  ارتقایی 

بنیان�ذاران کمونیسم علمی صرفاً فورمولبندی و یا پی ریزی شده بود، با در  

نه تنها ایجاب  نظر داشت مواد جدید معلوماتی و اوضاع نوین   تاریخی که 

می کرد تا به صورت مشخص روشن �ردیده بلکه همچنان لازم می �ود تا  

به تفصیل  در نظریات تیوریک از غنای بیشتری برخوردار �ردد، توسط لنین 

نقش  پیرامون مساله  لنین شرح کاملی را    بیشتر مرتب و توضیح شده است. 

حزب، دکتاتوری پرولتاریا،    پیشاهن� طبقه کار�ر در انکشاف جامعه، نقش 

به میان  رابطه بین عوامل عینی و ذهنی در پروسه انقلابی و موضوع دولت 

لنین در زمینه مساله ملی که یک مساله  تیوریک  آورده است. فورمولبندی 

  بسیار پیچیده می باشد، از اهمیت استثنایی و کم نظیر برخوردار است.  
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یی را تهیه می کند که در آن تحلیل    آثار لنین درباره تاریخ روسیه �ونه

اقتصادی به استناد    – علمی بر پایه درک عمیق ماهیت پدیده های اجت�عی  

  مواد فاکت های بسیار زیاد به شمول مواد احصائیوی نشان داده می شود.  

نبود. وی اک�اً خود را یک شخص مطبوعاتی می   لنین مورخ حرفوی 

تیوریک خویش را پیرامون امپریالیسم به صورت  خواند. بدین ترتیب وی اثر  

بسیار متواضعانه به نام «کتابک رساله کوچک» می خواند. صرف نظر از سایر  

جنبه های مختلف فعالیت های نبوغ لنین، باز هم باید �فت که وی به کامل  

بر همه یک   اما مقدمتر  ترین و �سترده ترین مفهوم کلمه یک مورخ بود، 

  رده می شد، بررسی های تاریخی او همیشه هدفمند بود: انقلابی بزرګ شم

وی پاسخ هایی را برای اک� مسایل روز که جریان زند�ی آنرا مطرح می  

. بررسی تاریخ بذات خود غایه لنین را تشکیل  ساخت، در �ذشته می پالید

�یداد، زیرا برای این بررسی به خاطر آن ضرورت میداشت تا زمان خویش  

�وده و ارزیابی درست علمی را به نسبت پروسه هایی که در  را خوبتر درک  

جریان می بود و یا دوباره رو�ا می �ردید و به آینده راه می یافت، به عمل  

انقلاب   که  مدت  آن  طول  در  بويژه  لنین  مطبوعاتی  های  نبشته  بیاورد. 

آماده می شد و آن نبشته ها هر   ۱۹۱۷سوسیالیستی بین مارچ و اکتوبر سال  

انتشار  رو  بدنبال وقوع رویداد های سیاسی در مطبوعات حزبی  بلافاصله  ز 

می یافت، �ونه آمیزش کامل تاریخ با تیوری و پراتیک انقلابی را نشان می  

دهد. منطق همچو یک روش بکلی روشن است، زیرا اصل تاریخ �رایی و  

آنها تحرک  پر  انکشاف  طی  اجت�عی  های  پدیده  ارزیابی  بخش    ،اصل 

    لنینیسم را تشکیل میدهد.  –مارکسیسم ترکیبی 

لنین همواره اصل تاریخ �رایی را بکار می برد تا ورشکست�ی نظریات  

پیش می کشیدند به  آنرا  را که مخالفان مارکسیسم  فاش سازد.    ،میتافزیکی 
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امر   این  و  بوده  انقلابی  جدا  مارکس  �رایی  تاریخ  مانند  لنین  �رایی  تاریخ 

مارکسیسم آموزش  با  ترین    -مستقی�ً  پیشرفته  بینی  جهان  مثابه  به  لنینیسم 

می سازند و بدون هیچ�ونه ترسی به  نیروهای اجت�عی که جهان را د�ر�ون 

به   را  حاضر  و  �ذشته  تواند  می  آن  بنابر  و  ن�رند  می  عینی  آینده  صورت 

ارزبابی �ایند و امیدواری آینده را در �ذشته می بیند و ماهیت �ذری روابط  

  خصومت آمیز اجت�عی را از ن�اه تاریخی درک می کند، پیوند می داشت.  

موضوعات تاریخی او همواره رشته هایی  طی رسید�ی حتی به دورترین  

لحق بوده و زمینه می یافت، که با عصر خود مان مرا در رویدادهای �ذشته  

  را برای درک جامعه پروسه های عینی تاریخ و زمان مساعد می ساخت.  

به موجبات و نیروهای محرک جنبش های توده یی  پژوهش عمیق راجع  

بود. وی می خواست که  در زمان   لنین  بسیار اختصاصی  از صفات  �ذشته 

به علل   تحلیل کاملی پیرامون جنبه های قوی و ضعیف آنها و همچنان راجع

پیروزی و یا بر�شت آنها به عمل بیاید. لنین آن رجال انقلابی را احترام می  

�ذاشت که فعالیت های آنها مطابق به خواست های عینی روز�ار بوده و به  

امر پیشرفت اجت�عی تحکیم می بخشید، ولو به عدم پیروزی اک�اً خا�ه  

ی تحلیل خود از آزمون  یافته و به پی آمد های نا�واری منجر شده است. ط 

بوقوع پیوست، لنین به پیروی از مارکس علل    ۱۸۷۱کمون پاریس که در سال  

از شرایط  شکست و اشتباهات آنرا نشان داده است. شرایط عینی تاریخ، اعم  

خارجی و داخلی، که انکشاف آن در نیمه دوم سده نوزدهم در فرانسه فراهم  

  میت طبقه کار�ر قرار نداشت. شده بود، در جهت استقرار و تاسیس حاک

مارکس هشدار داده بود که اع�ل اعضای کمون پیش از وقت بوده ولی  

این مانعش نشد تا قوی ترین ح�یت خود را از داعیه کمون ابراز نکرده و  

آنرا مورد ستایش و شادباش توده یی مردم قرار ندهد. لنین به همین شیوه، 



288               میتودلوژی تاریخ 

 

ستایش می کرد و اهمیت فوق العاده    قهرمانی منسوب بین کمون را توصیف و

این نخستین تلاش در تاریخ را جهت برقراری دکتاتوری پرولتاریا مورد تقدیر  

  قرار میداد. 

دکتاتوری   آزمون  با  همواره  لنین  های  نبشته  در  پاریس  کمون  موضوع 

بدین ترتیب، مثلاً طی  پرولتاریا در اتحاد شوروی مرتبط و یا مقایسه می شود.  

دایر �ردیده بود،    ۱۹۱۸ود در سومین کن�ره شوراها که در جنوری  بیانیه خ

لنین کمون پاریس را «مایه قدرت شوروی» خواند. وی به ادامه سخنان خود 

�فت: آنچنان که دکتاتوری طبقه کار�ر در روسیه از پشتیبانی ملیونها دهقان  

تبر «نخستین  از  دهقانان  بزرګ  اک�یت  فرانسه  در  اما  بود،  جربه  خوردار 

  حکومت کار�ران» چیزی �ی فهمیدند.  

مثلیکه   نیاورد  بوجود  نو  «از  را  دولت  کمون  منسوبین  این،  از  �ذشته 

پرولتاریای پیرزومند روسیه این عمل را انجام داد. همین دلیل بود که کا�ران  

پاریس که مدت دو ماه و ده روز قدرت را در دست میداشت «بدست کادیت  

و سوسیا کالیدین ها، منشویکها  از تیپ  فرانسه  انقلابی راست  ،  ١لیست های 

  ) ۳نابود �ردیدند». ( 

وی بیشتر از تجربه های �ذشته استنتاج می �ود، اما با آنهم سرسخت  

ترین مخالف هر�ونه قیاس مشکوک و عندی در مورد مسایل تاریخ بود. وی  

�ان را بباد استهزا میداد روش ضد تاریخ �رایی آن رجال سیاسی و نویسنده

با هم   به طور ساخت�ی  از لحاظ ظاهری را  که پدیده های مشابه اجت�عی 

می  انطباق می دادند و آنها را بیرون از چارچوب زمان و مکان تحت بررسی 

�رفتند. برایش، به مثابه یک دانشمند واقعی، امر عمده در ساحه علم تاریخ  

 
1- Kaledin.  
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انکشاف اجت�عی که فقط نه تنها درک  آن بود تا ال�وهای درونی و عینی  

بلکه هم چنان پیش بینی در جهت پیشرفت مزید جامعه را ممکن می سازد، 

  مشخص و معلوم �اید.  

بدینسان �ذشته و حاضر در اندیشه لنین چیزی بود که از همدی�ر جدا  

، بلکه آنها نبوده و نه هم می توانست انفکاک آن از یکدی�ر صورت ب�یرد

یی ناپذیر بودند: به مفهوم عام و هم�انی، حاضر ادامه پروسه های  از هم جدا

تاریخی نامعلوم است، به مفهوم خاص، شناسایی تاریخ و قوانین آن در زمینه 

  برقراری نظارت ا�اهانه به حرکت امروزی جامعه تسهیلاتی را فراهم می کند.  

عامیانه   �رایش  علیه  بر  �ام  شدت  با  که  لنین  مبارزه  اصالت همچنان 

اجت�عی و هم برضد امپیریسیسم بی پایه در مورد شناخت تاریخ به عمل می  

آمد، اهمیت جاودانی دارد. این مبارزات شان علم تاریخ مارکسیستی را قادر 

می سازد، تا به طور موثر تحریف کنند�ان تاریخ را افشاء �وده و پرده را از  

روز»   «مود  ریويژیونیستی  اخیر  های  تیوری  بهانه  روی  به  که  بردارد 

خصوصیات ملی و یا همچو دلایل دی�ر تحت درفش کاذب مبارزه بر علیه  

قضایای   تعویض  بر  دایر  دروغین،  تشویش  بنابر  که  منسوخ  دو��تیسم، 

آیديالوژی   به  تا  داشته  تلاش  شود،  می  دیکته  مارکسیسم  شده  خوانده 

  بورژوازی از جانب دروازه پشت سر داخل شود.  

امروز  تیوری  حملات  علیه  کمونیسم  ضد  نیروهای  توسط  که  ی 

لنینستی طبقه کار�ر و دکتاتوری پرولتاریا و دموکراسی اصیل    –مارکسیستی  

یعنی دموکراسی سوسیالیستی و انترناسیونالیسم سوسیالیستی بعمل می آید،  

در   را  آیدیالوژیکی  برنده  سلاح  چه  تیوری  این  که  است  آن  دهنده  نشان 

سخت علاقمند اند تا  ر داده و نیروهای ارتجاعی جهان  دست طبقه کار�ر قرا

  این سلاح را کند ساخته و آنرا از زرادخانه انقلابی بیرون بکشد.  لبه تیز 
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جهان  تاریخ  در  را  مهمی  بسیار  فصل  لنین  انقلابی  های  فعالیت  خود 

تشکیل میدهد، در عین زمان، کارهای چندجانبه لنین تاثیر مستقیمی و می  

ما و بر انکشاف هم�انی جهان می  توان �فت همیشه فزاینده یی را بر زمان  

علیه  �ذارد. مبارزه او علیه دشمنان مارکسیسم، فرصت طلبان راست و «چپ»،  

منشویکها و تروتسکیها، بوندپست ها و سایر ناسوینالیست ها، و مبارزه بر سر  

بنیادی ترین مسایل تیوری و پراتیک جنبش انقلابی، هم مربوط به تاریخ و  

انتقاد لنین راجع به   هم مربوط به زمان ما می باشد. کافی است تا از ارزش 

� مشخصه ملی و ويژ�ی  درک لیبرالی مبتذل درباره دموکراسی و مطلق ساخ

و انکشاف تاریخی،  ملی به منظور زدن صدمه اساسی و کلی به جنبش انقلابی  

نشان   که اهمیت آن تا زمان ما پابرجاست، یادآوری �ود. چنانکه لنین خاطر

کرده است «�فته های عمومی درباره آزادی، برابری و دموکراسی اصلا یک  

ست که روابط تولید کالایی آنرا شکل  تکرار بیهوده و کورکورانه مفاهیمی ا

همچو   طریق  از  پرولتاریا  دکتاتوری  مسایل  حل  برای  تلاش  است.  داده 

قبول تیوری ها و اصول بورژوازی در مجموع شان می  عمومیات در حکم  

  )۴( باشد.» 

طراحان نسخه های امروزی به منظور «فرسایش» آیدیالوژی سوسیالیسم 

ده بورژوازی در مورد دموکراسی و به  توجه خاصی را به آرایش درک خور 

از صفات صوری و شکلی   نیایش  و  مبذول  ح�یت  بورژوازی  دموکراسی 

پیشینه  حملات  با  امور  اغلب  در  امروز  ریويژیونیستی  عمل  میدارند. 

کاوتسکی که آنرا علیه دکتاتوری طبقه کار�ر و علیه خود بنیادهای آموزش 

  وجوه مشترک دارد.  لنینستی به عمل می آورد،  –مارکسیستی 

های   پدیده  ارزیابی  امر  در  طبقاتی  شیوه  و  طبقات  مساله  نیز  امروز 

زمان  از  سال  ها  ده  دارد.  قرار  آیديالوژیکی  مبارزه  محراق  در  اجت�عی 
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لنینیسم مصرانه    –در�ذشت لنین این را نشان داده است که دشمنان مارکسیسم  

ار میدهند، در شرایط انقلاب  طبقات و مبارزه طبقاتی را مورد حمله قرتیوری  

علمی و فنی، مخصوصاً تلاش های شدید و «هم�انی» به عمل آورده می  

تبدیلات   با  که  کار�ر  طبقه  در  را  تشکیلاتی  های خاص  د�ر�ونی  تا  شود 

تفاوتهای طبقاتی در   ناپدید شدن  مثابه  به  دارد،  ارتباط  درونی صفوف آن 

مستشعر است که دشمن عمده    زیجامعه کاپیتالیستی نشان دهد. طبقه بورژوا

و کاملا ثابت قدم شان طبقه انقلابی کار�ر می باشد. هیچ نیروی دی�ر انقلابی  

از بیشتر  یا  انقلاب سوسیالیستی  رسانیدن  بسر  امر  در  تواند  کار �ی  در  ین 

  اع�ر سوسیالیسم، جای طبقه کار�ر را ب�یرد.  

نشانه های ريويژیونیسم در جنبش  قبلا در ایام پایان سده �ذشته نخستین  

سوسیالیستی با تلاش هایی پیوند داشت که می خواست تضاد های طبقاتی  

را در جنبش سوسیالیستی بین پرولتاریا و بورژوازی از توجه انداخته و اندیشه  

های واهی را در مورد امکان «صلح طبقاتی» انتشار داده و به عقیده امکان بر  

سوسیالیستی از بنیاد رخنه کند. کوشش های خاصی  آورده شدن ارمان های  

به عمل آمد تا مفکوره خصلت غیر طبقاتی و یا مافوق طبقاتی دولت را تلقین  

ريو که  نیست  تصادفی  عناصر  �اید.  و  ها،  ریفورمیست  ها،  يژیونیست 

یا    -ناسیونالیستی و  تقلیل  جهت  خویش  های  تلاش  طی  امروز  بورژوازی 

ک طبقه  رهبری  نقش  کشورهای  تکذیب  سایر  و  شوروی  اتحاد  در  ار�ر 

سوسیالیستی و جهت کاس� از اهمیت آنها به منزله نیروی عمده انکشاف  

تاریخی، همواره آن کشورها را بزشتی مورد بد�ویی قرار میدهند. پروفیسران  

اظهار می   افراطی  و دی�ر  چپ  بورژوا منش شده  پرولتاریا کاملا  دارند که 

به حساب �ی آید. آیدلو�های نظام سرمایه داری  یک نیروی فعال انقلابی  

خویش برای پوشیدن نقش خاص  طی کوشش های خویش برای پوشیدن  
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آیديالوژیک»  مبنای  «فقدان  از  جهان  انقلابی  تحول  در  کار�ر  برای    طبقه 

جامعه امروزی صبحت می کنند. مطلق ساخ� نقش انقلابی طبقه دهقانان از  

  و ماقبل ماویستی می باشد. مشخصات آیديالو�های ماویستی 

لنین مبارزه قاطعانه، نیرومند و جدی را علیه انواع ناسوینالیستی به پیش  

می برد. «کسی که دید�اه ناسیونالیسم را پذیرفته است، طبعا  به چنین آرزو  

دور ملیت خود، و بر جنبش ملی طبقه کار�ر خود  میرسد تا دیوار چین را بر دا

  بوجود بیاورد.  

حتی از فهم این حقیقت دست و  پاچه �ی �ردد که با تاکتیک  وی...  

های خود دایر بر تقسیم و تجزیه، دعوت بزرګ خود را برای همبست�ی و  

تا درجه صفر   زبانها  و همه  ها  نژاد  ها، همه  ملت  پرولتارهای همه  ی�ان�ی 

) این طرح لنین از طریق آزمایش مبارزه طبقاتی در مرحله  ۵کاهش میدهد. ( 

سایر  کنون و  ها  ماویست  از جانب  که  های  است. تلاش  رسیده  اثبات  به  ی 

در   رخنه  ایجاد  متوجه  آید،  می  عمل  به  امپریالیسم  ناسیونالیستی  ع�ل 

انقلابی است. در ستراتيژی ضد   و  نیروهای مترقی  وحدت و ی�ان�ی همه 

کمونیسم امتیاز خاصی برای آن کوشش ها قایل می شوند تا شکافی را میان 

ای سوسیالیستی بوجود آورده و با استفاده از شعارهای ناسیونالیستی  کشوره

  یکدی�ر را به مقابل هم قرار دهند. 

ناسیونالیسم که زیر نقاب دفاع از منافع ملی و محلی بزرګ نشان داده می  

شود، به طور یک کل بر علیه سیستم جهانی سوسیالیسم متوجه بوده یعنی در  

مده انقلابی روز�ار ما را تضعیف ا نیروی عنهایت بسوی آن متوجه است ت

�اید. دعوت لنین برای مبارزه «علیه تن� نظری های کوچک ملی، جدایی  

انزوا طلبی» و برای مدنظر �رف� «کل و عمومی» و تابع ساخ�   خواهی و 
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تشکیل   را  روز  ويژه  موضوع  عامه»  منفعت  برابر  در  خصوصی  «منفعت 

  )۶میدهد.» ( 

ارزیابی  از  زند�ی    انکار  های  پدیده  امر  در  مارکسیستی  و  طبقاتی 

جانب   از  شده  مطرح  های  شعار  و  ها  برنامه  اع�ل،  ها،  فاکت  اجت�عی، 

سازمانهای سیاسی و همچنان فعالیت رهبران آنها جز از پناه بردن به آغوش  

تجاعی نتیجه دی�ری را �ی دهد. هر نوع فرمول های نقابدار  بورژوازی ار 

مرتدشد�ا توسط  می که  اختراع  ها  ریويژیونیست  توسط  و  کمونیسم  از  ن 

شوند و از مودل های مختلف سوسیالیسم «�اهی برن� سوسیالیسم «انسانی» 

و �اهی برن� «سوسیالیسم ملی» حرف می زنند، ولی در جهان کنونی فقط  

تصادمی بین دو جهان بینی و دو آیديالوژی وجود دارد که یکی سوسیالیستی  

بورژوازی  دی�ری  فردی    و  غرور  که  متعدد  نظر  نقاط  یا  و  تیوریها  است. 

تسکین  را  بورژوازی  خورده  پیش�ان  سیاست  یا  و  بورژوازی  پروفیسران 

میدهد، به این معنی که همه آنها به این امر کاهش پذیر اند تا شیوه خاص 

پرولتاری، یعنی شیوه اصیل علمی و لنیننستی را در برابر پروسه ها و پدیده  

  ی رد �ایند، از افسانه محض بیش �ی باشند.  های اجت�ع

در اغلب نبشته های تاریخ که توسط بنیان�ذاران کلاسیک کمونیسم به 

بعض   قرار �رفته که هنوز در  عمل آمده آن �ایلات جانبدارانه مورد طرد 

جاها موجود بوده و بنابر شیوه آن نبشته ها مورخ را نباید به پژوهش قطعی 

زمان معاصر خویش بپردازد. اینجا کمبود منابع عینی و  رویداد های جاری  

  ماهیت نا�ام پروسه های جاری و امثال آن اشاره شده است. 

  البته بررسی تاریخ معاصر باعده از دشواریها ارتباط دارد:  

مورخیکه زمین نو را می شکند، �ی تواند خود را بر کدام سنت تاریخ  

ن�اری تکیه کند، زیرا همچو پای�اهی اک�ا وجود ندارد. مورخ مجبور است  
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تا هم ناکافی بودن و هم یکجنابه بودن مواد موجود را در نظر ب�یرد و این  

  یبرد. امر مسؤلیتش را در قسمت نتایجیکه به آن نایل می آید، بالا م

«وی. ایوانوف» «شناسایی زمان ما با شناسایی تاریخ هم منطبق  به عقیده  

می �ردد و هم در عین زمان منطبق �ی �یرد. آنها تا جاییکه شناسایی زمان  

به مثابه یک رابطه معین شناسایی عینی مشخص از واقعیت اجت�عی به   ما 

شن لیکن  یابد.  می  انطباق  هم  با  باشد،  ما صورت یک کل می  زمان  اسایی 

همچنین شامل مقدار شناسایی نوینی است که خصوصیات مشخص پدیده  

های اجت�عی امروزی را که تاکنون وجود نداشت، انعکاس میدهد. (طبیعی 

ی یابد و این  است که شناسایی جنبه های موجود در سابق نیز در انطباق �

باش می  امروز  و  تاریخ  ی�ان�ی  دیالکتیکی  ماهیت  بر  ( �واه  به  ۷د.»  ) لازم 

تذکر است که نه تنها بررسی دوره معاصر بلکه بررسی هر دوره تاریخ مقداری  

از شناسایی جدید، و فاکت های نوین را درباره خصوصیات مشخص پدیده  

های اجت�عی و امثال آن که قبلا وجود نداشت، ایجاب می �اید. البته هیچ 

انکار کند که کار   تواند ازین مطلب  برای مورخ  کس �ی  تنها  نه  پژوهش 

امور زمان حاضر ماهیت مشخص و معینی را به خود �رفته بلکه مورخ امور  

زمان باستان و مورخ امور دوران فیودالیسم و نظائر آن نیز به لوازم متشابهی  

  احتیاج دارد.  

اما در هر صورت مسلم است که مزایای بررسی پروسه های تاریخ امروز  

. این مزایا در ساحه بینش مورخ قرار داشته و او حرکت  انکار شده �ی تواند

م احساس  مستقی�ً  را  معاصر  مواضع  زند�ی جامعه  پایه  بر  ا�ر وی  کند.  ی 

مترقی اجت�عی موقفی را اتخاذ �وده باشد، می    طبقاتی و حزبی نیروهای 

با همی   پیوندهای  رویدادهای جاری  در  �یرنده  به صفت یک سهم  تواند 
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نیروهای محرک را بررسی و �ایل عمده در انکشاف    عینی آنها را تثبیت، 

  اجت�عی را تشخیص �اید.  

می   زیاد  اهمیت خیلی  روز دارای  مهم  تاریخ ضرورت  پژوهش  مساله 

«بوریس پونوماریوف» در کنفرانس سرتاسری اتحادیه کل تاریخدانان   باشد.  

ساینس نه تنها   شده بود، �فت: «مساله ضرورت رزو در  دایر  ۱۹۶۲که به سال  

یکی از موضوعات مورد پسند، بلکه  یکی از سطوح بهبود آنها به ش�ر میرود  

به دست می آید برای  زمان ما پر    و این مساله به خاطر نتایجیکه از پژوهش

  ))۸اهمیت است.» ( 

ل تاریخ که بر مبنای  تنظیم دقیق تیوریک و میتودولوژیک در زمینه مسای

ش به  مشخص،  مواد  جاییکه  کدام  تا  می�یرد،  صورت  قدیم،  مواد  ه  بمول 

تعلق  ماتریالیستی  بینی  جهان  مبانی  مثابه    تحکیم  به  تردید  بدون  یابد،  می 

  موضوع ضرورت روز محسوب می شود.  

ب�یرد.   نادیده  را  حاضر  و  �ذشته  میان  نا�سستنی  رابطه  نباید  مورخ 

ت: «چیزی که به  مارکس درین باره نظر بسیار عمیقی را چنین ابراز داشته اس

نام تکامل تاریخ یاد می �ردد، به طور عمومی با این حقیقت تعلق دارد که  

) این به هیچوجه  ۹ی را �ثابه مراحل انکشاف خود می ن�رد.» ( اشکال قبل

را در مورد پروسه تاریخ �ی رساند. این مساله معنی تکامل �رایی بیهوده  

فزاینده برای ارزیابی عینی  ت قاطع جامعه است که طی آن امکاناپیشرف ت 

�ذشته از دید مواضع امروزی موجود است. اثبات نظریه ماتریالیستی تاریخ  

که طی مبارزه بر علیه    -در مورد زمان باستان و یا در ارتباط به جامعه فیودالی

می�یرد  صورت  هستند،   موجود  مختلف  عناوین  به  که  کنند�ان    - تحریف 

می  ش�ر  به  روز  ضرورت  زی  مساله   موضع  رود،  ضد  بر  که  حملاتی  به  را 

  آید، نیرو می بخشد. �یریهای کنونی مخالف با مارکسیسم به عمل می 
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ژوهش تاریخی ضرورت روز محدود به امور امروزی نیست تا  پبنابراین  

بررسی قرار دهد. موضوعات مربوط به    صرف مسایل تاریخ اخیری را مورد

مثابه مساله روز در برابر ما قرار �یرد،    دورترین زمانه های �ذشته می توان به 

اموریکه عده    مانند  اصیل  تاریخ  مجدد  احیای  افریقا،  با  های  ملت  از 

بنابر  مخصوصاً   استع�ر�ران  و  نژادپرستان  که  باشد  داشته  ارتباط  آنهایی 

تحریف حقایق ایشان را به نام ملت های فاقد تاریخ خوانده و طبق ادعای  

آنها این ملت ها فقط در نتیجه استیلای اروپایی دارای فرهن� �ردیده و آنرا  

  فرا �رفته است.  

ن�اری شوروی که ورشکست�ی کامل همچو نظریات را نشان داده  تاریخ

اند، توجه فراوانی را طی سالهای اخیر به مطالعه و بررسی نقاط چرخش تاریخ  

اقتصادی به سیستم   -از یک سیستم اجت�عیبشریت آنچنانکه �ذار انقلابی 

  آنرا نشان میدهد، مبذول داشته اند. همچو پژوهش تنها دارای اهمیت دی�ر  

فروریخ�  -عمومی نتیجه  در  نیست.  استع�ری   میتودولوژیکی  سیستم 

امپریالیسم، عده زیادی از کشورهای آسیا و مخصوصاً افریقا استقلال سیاسی  

اند. روابط ماقبل سرمایه داری در اک� این کشورها حاکم  را بدست آورده 

ابتدایی ترین مرحله ف رماسیون بوده، درحالیکه بعضی از جمله آنها از میان 

طبقاتی می �ذرد، در رسید�ی به مساله راههای ممکن مبارزه برای پیشرفت  

به عمل می آید، خیلی    اجت�عی که توسط مردمان کشورهای رو بانکشاف

تر از همه تجربه های اع�ر سوسیالیسم است تا تجربه تاریخ و مقدممعقول  

  در اتحاد شوروی را مورد استفاده خویش قرار دهند.  

ث پرمایه �ذشته ها را می توان و باید به مفاد اع�ر کمونیسم فقط با میرا

این شرط معین بسیج و مورد استفاده قرار داده شود که این عمل توسط چنان 

لنینیسم مجهز   –دانشمندان تاریخ تنظیم �ردد که با میتودولوژی مارکسیسم  
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نی  قادر به  بوده و به اصول جانبداری کمونیستی وفاداری محکمی داشته یع

داشته   دست  مواد  از  بوده،  عینی  واقعاً  که  تاریخ»  های  «درس  تا  باشند  آن 

بینی علم تاریخ که مقام آن از همه  استنباط و استنتاج �ایند. اهمیت جهان

دورترین بالاتر قرار دارد، این شرط را برای پژوهش های تاریخی هم در امور  

  �ذشته های تاریخ مهم می پندارد. 

�اه�اهی عناصر اجت�عی در عرصه تاریخ �ایان می �ردد که    امروز

ظهور و یا فعالیت آنها را �ی توان مطلقاً به پروسه های جاری تاریخ نسبت  

را به �ذشته معطوف  داد. شناخت همچو پروسه ها ایجاب می کند تا توجه  

  �ود. این حقیقت در موارد نیروی حیاتی بعضی اشکال ایدیالوژی و یا ظهور 

مجدد شعاری هایی که می بایست در اثر شرایط تاریخی مربوط بزمان �ذشته  

علل   بر  علاوه  میان  درین  شود.  می  دیده  �ام  روشنی  با  آمد،  می  بوجود 

طبقاتی، همچنان نقش معینی به تفاوت ها در عقاید مذهبی    -بنیادی اجت�عی

ن حاضر و  ارتباط می �یرد. این همه حاکی از پیوندها و روابط نزدیک میا

�ذشته می باشد و ادامه پروسه تاریخ را به اثبات می رساند و همچو بقایای  

  �ذشته های دور که در شناخت رویداد های امروزی و �اهی در امر پیش 

بینی انکشاف بعدی با ما کمک می کند، در میان مبرم ترین مسایل روز قرار  

ماهیت امر، این �فته نادرست  دهد. «بی. مو�یل نیتسکی» می نویسد: «در  می  

نخواهد بود که درجه تاثیر علم تاریخ، مقام و حیثیت آن در جامعه، تا حد  

زیادی تعلق به آن دارد که امور زمان ما چقدر در ساحه مسایل علم تاریخ  

. جای می �یرد و چقدر از ن�اه سودمندی مورد بررسی دقیق قرار �رفته است» 

فهوم معاصر بودن را مبتذل و عامیانه ساخت. از  وی می افزاید: «نباید خود م

دیر به این سو معلوم است که هر کس می تواند چیزی را در باره دورترین  

�ی تواند از  �ذشته های تاریخ با کل�ت و اصطلاحات کنونی بنویسد اما  
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چنین عملی را در ارتباط به محتوی روز�ار خود ما انجام دهد. آثار تاریخ را  

ه مفهوم اصیل کلمه امروزی ساخت اما در پهلوی آن که بر پایه  می توان ب

میتود های پیشرفته پژوهش قرار داده می شود، اندیشه هایی را نیز در بر می  

زمان   ن یآمد و در ع  ی به حساب م  ی قمتر   شی خو  یزمانه ها  ی که برا�یرد  

نت  یمورد استفاده قرار م   دیجهت اثبات انکشاف مز    انجام   جهیگرفت و در 

  )  ۱۰.» (  دیبخش یم  میتحک شد،یرا که جامعه با آن روبرو م یف یوظا

نبوده    ریدا   یاک�ا بر سر مواد امروز   خیدر علم تار  ی کیوژ لایدی مبارزات آ

مسا بر سر  براه  یها  هگذشت  ریتفس  ل یبلکه  تصادفی  شود،    یم  ختهاندا  دور 

فرماسیون  تیوری  پیوسته  مارکسیسم  با  مخالف  بورژوازی  که عل�ی  نیست 

اجت�عی   سعی    –های  این  و  میدهد  قرار  خویش  حمله  مورد  را  اقتصادی 

متوجه آن است تا ثابت کنند که تقسیم بندی تاریخ بر طبق مقیاس فرماسیون 

ی باشد، آنها  اجت�عی در مورد زمانه های ماقبل سرمایه داری قابل تطبیق �

تیوری   واحد  و  کامل  بنای  از  را  اساسی  و  سازنده  عناصر  تا  دارند  قصد 

شناخت  اما  بکشند.  بیرون  سازند،  ناتوان  آنرا  امیدیکه  به  مارکسیستی 

ماتریالیستی تاریخ جهان بینی جامعیت دارد که �ی توان آنرا بنابر خواهش  

ساخت محدود  زمانی  یا  و  منطقوی  چارچوب  کدام  به  ارزیابی  عندی   .

�یرد،  ما می  بر  در  را  امروز  تا  باستانی  ال�وهای  و  سیر  مورد  در  رکسیستی 

بنایافته است. تاریخ باید بدون استثناء در تحلیل همه دوره های تاریخی و  

  و دارای ارزش و اعتبار باشد.  همه مراحل انکشاف جامعه یکسان موثر

منافع دولتی ما    «بوریس پونوماریوف» می نویسد: «تاریخ علم شوروی و

مهمترین   همه  به  راجع  ما  کشور  در  تا  است  جهان  مقتضی  تاریخ  مسایل 

مطالعاتی صورت �رفته و نقاط نظری را در مورد همین مسایل تدوین �ود  

که بر پایه علمی استوار باشد... برای ما بهترین موقع است تا این وظیفه را در  
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دان قرار دهیم که در همه ساحات  دانشمندان برابر خویش  تاریخ چنان  ش 

بلندپایه را داشته باشیم که در علم جهانی مقام شامخی را احراز و نظریات  

  ) ۱۱شان برای همه کارشناسان این رشته مدار حکم و استناد خواهد بود.» ( 

*      *      * 
برابر   در  آن  بنابر  و  تاریخ  علم  برابر  در  امروز  که  وظایفی  ترتیب  بدین 

قرار   علوم  مورخان  آنجمله  از  تاریخ  �ردد.  می  تر  پیچیده  پیوسته  می�یرد، 

اجت�عی است که لاجرم در جبهه مقدم مبارزات ایديالوژیکی قرار دارد. این  

با   تاریخی که  تفسیر مشخص رویداد های  بر سر مساله یک  تنها  مبارزات 

بلکه شناخت ارتباط دارد، �ی چرخد  ما  انکشاف    زمان  پیچیده  میکانیسم 

اجت�عی  اجت� های  پروسه  عینی  ماهیت  شناخت  عدم  یا  و  شناخت  عی، 

مربوط بزمان ما و هم مربوط به دورترین زمانه های �ذشته را نیز در بر می�یرد.  

بهرحال وظیفه آیديالوژیکی علم �ذشته بشریت تنها به چنین امور محدود  

که جامعه نیست. نبشته ها درباره تاریخ، مردم را با این حقیقت آشنا می سازد  

مکلفیت   تاریخ  دانشمندان  امر  این  است،  آمده  بوجود  چ�ونه  امروزی 

میدهند تا آنها در تدریس و سایر فعالیت های آموزشی سهم �رفته، اندیشه  

های پیشرو را �سترش داده و بر پایه دلایل قانع کننده ماخوذ از همه تجربه 

موجود است،  پرمایه تاریخی مشخص و �ونه �ون که در درسترس ما  های  

لنینیستی با جهان بینی و    -نتایجی را استنباط �ایند. علم تاریخ مارکسیتسی

�سترده  ترویج  و  بسیج  برای  را  زمینه  امر  این  و  بوده  مجهز  پیشرفته    میتود 

  بهترین سنن انقلابی، میهن پرستی و انترناسیونالیستی مساعد می سازد.  

خاص، نباید و �ی توان  کارشناسی مورخ مربوط به یکی از دوره های  

مانعی را از سهم�یری او در کار فعالانه آیديالوژیک بوجود بیاورد. مثالهای 

زیادی از پروسه ها و پدیده ها که در کنار مبارزات ایديالوژیکی امروز به  
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نظر خواهد رسید، به موضوعات مورد اختلاف بین تاریخ ن�اری مارکسیستی 

این جریان از روی کوشش های متعددی   و غیر مارکسیستی مبدل می �ردد،

به خوبی دیده می شود که می خواهد مواد و معلومات تاریخی را مربوط به  

�ذشته های دور بر مبنای روحیه ناسیونالیستی تحریف �اید و این تلاش ها  

به   را  ملت خاصی  کدام  تفوق  یا حتی  و  تقدم  دارد  نظر  در  ادعا  بر حسب 

که حتی میان رشته های فرعی تاریخ آن�ونه ساحه  «اثبات برساند». باید �فت  

  ندارد که بتواند در مورد این مسایل بکلی بی طرف �انند.  مشخصی وجود 

کارشناسی  تا  اند  شده  علاقمند  این  به  بیشتر  مورخان  اخیر  سالهای  در 

اختصاصی را در رشته های بسیار محدودی بوجود بیاورند. چنان شعباتی در 

آمده که نه تنها قابلیت «خودمختاری» بلکه حتی یکنوع    علم تاریخ به میان

  استقلال را از خود نشان داده است.  

اند که   این تعامل عادت کرده  بر  کن�ره ها و کنفرانس های بین المللی 

تاریخ   محدود  بسیار  شعبات  در  �اهی  و  معین  شعبات  در  را  کارشناسان 

انکشا  عمل  همچو  جاییکه  تا  البته  سازند.  می  را  مصروف  دانش  عینی  ف 

انعکاس میدهد، درین تعامل چیز غیز طبیعی وجود ندارد. در عین زمان بعض  

خصوصیات منفی در تقسیم بندی شعبات پژوهش�ران تاریخ دیده شده می  

باید ملاحضه   تواند. بويژه آن �ایل فزاینده میان بعض دانشمندان غربی را 

مبنا بر  تنها  نه  را  تاریخ  علم  دارد  که قصد  یی  کرد  رشته  ی شعبات محدود 

تلاش از روی جریانات کن�ره بین المللی پیرامون  این �ونه    .«تجزیه �اید» 

تواند می  دیده شده  خوبی  به  اقتصاد  قصد    ، تاریخ  کن�ره  فیصله  مواد  زیرا 

تاریخ ن�اران بورژازی را کاملاً روشن می سازد که می خواهند تاریخ اقتصاد  

ک ساخته  «اختصاصی»  یی  �ونه  به  به  را  مربوط  حاد  مسایل  رابطه  از  آنرا  ه 

اقتصادی با فرماسیون های دی�ر، و    -جانشینی بعض فرماسیون های اجت�عی
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رابطه با تاریخ مخاص�ت اجت�عی و سایر عوامل اساسی که بدون در نظر  از  

  داشت آنها تاریخ واقعی اقتصاد موجود شده �ی تواند، «آزاد» سازند. 

انکشاف عینی علم تاریخ با پروسه های کلی و جمعی نیز ارتباط می�یرد،  

هر قدر که پیچید�ی بیشتر در موضوعات پژوهش مشخص موجود باشد، به  

ایجاب می �اید.   اندازه همکاری دایمی را میان رشته های مختلف  ه�ن 

را تحت   مساعی مشترک شان که جنبه های مختلف موضوع مورد مطالعه 

ای روشن سازد. بسا کوشش های موفقانه در علم تاریخ شوروی به  بررسی ه

مانند تاریخ،  عمل آمده که طی آن مواد معلوماتی رشته های مختلف تاریخی  

یکجا   هم  با  ترکیبی  صورت  به  شناسی  شرق  و  اتنو�رافی  شناسی،  باستان 

الامکان  موجود حتی  پرمایه  مواد  از  �یری  نتیجه  وظیفه  تا  �ردیده  مخلوط 

  ی و به طور کامل انجام �ردد.  بزود 

دیالکتیک انشعابیت و �امیت در ساحه شناخت �ذشته همچنان بعض 

همه   با  میدهد.  قرار  شناسان  تاریخ  خود  برابر  در  را  بیشتری  های  خواسته 

اهمیت و ضرورت شعبات اختصاصی، مورخ مارکسیست �ی تواند خود را  

  ور سازد. در ساحه تخصصی خویش و مزایای حرفوی محدود محص

در برابر سوال رابطه بین تاریخ و زمان ما این پاسخ ی�انه را می توان ارائه 

�ود: علم تاریخ مارکسیستی که پیوسته مواضع بین المللی خویش را تحکیم  

از همراهی با زمان و قرار �رف� در سطح اجراء وظایف  بیشتر می بخشد جز 

انجام �ی دهد. تع از  مبرم روز، کار دی�ری را  یین همچو وظایف نخست 

بزرګ   پروسه  تاریخی  اهمیت  توسط  فرماسیون  همه  برقراری  و  تاسیس 

انکشاف   -اجت�عی در  را  عظیمی  و  نوین  دوره  که  کمونیسم  اقتصادی 

  پیشرونده بشریت مژده میدهد، صورت می�یرد.  
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